
Пролетарии всех стран, соединяйтесь!
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От сессии Всесоюзной академии сель*
скохо>|1ст1еямых наук им. В. И. Л е н т а
товарищу И. В. Сталину (1 стр.).

Сессия Всесоюзной академии сельско-
хозяйственных наук имена В. И. Ленина.

Заключительное слово академика Т. Д.
Лысенко по докладу о положении в био-
логической науке (2 стр.).

Прения по докладу академика Т. Д.
Лысенко о положении в биологической
науке. Речи П. П. Лукьяненко, С. Н. Му-
ромцева, И. М. Полякова, А. Н. Костяко-

ва, Н. И. ФеДгинсона, А. П. Волкова, А. В.
Крылова, С. И. Аляханяыа, Н. В. Турбина,
А. Р. Жебрака, Ф. М. Зорина (3 и 4 стр.).

Уборка урожая и хлебозаготовки
(1 стр.).

Угольная и металлургическая промыш-
ленность Украины перевыполнила план
июля (I стр.).

Речь главы советской делегации на Ду-
найской конференции А. Я. Вышинского
7 августа 1918 года (о стр.).

На Дунайской конференции. Первое за-
седание Генерального комитета (5 стр.).

Участники Дунайской конференция
у югославских крестьян (5 стр.).

Открытие Шестого Всекитайского кон-
гресса профсоюзов (5 стр.).

Приказ генерала Маркоса (5 стр.).
Во французском Национальном собра-

нии (6 стр.).
На сессии Экономического и Социаль'

ного совета ООН (6 стр.).
На Международной конференции рабо-

чей молодежи в Варшаве (6 стр.).
В. Маевский. — Кризис просвещения

в США (6 стр.).

Еще выше поднять культуру
возделывания озимых

веяного времени с тез пор, как
советская страна удостоила высокого зва-
ния Героя Социалистического Труда пере-
довых тружеников деревни, добившихся
выдающихся успехов в под'еме урожайно-
сти зерновых культур. В их у с п е х и со-
ветский народ справедливо видел завтраш-
ний день вашего земледелия, когда урожаи
в 2 0 — 3 0 центнеров с гектара станут до-
стояние» не только отдельпих передовиков.
Во целых колхозов п районов.

Митурнпская сельскохозяйственная паука
и опыт мастеров социалистического земле-
делия воочию показали колхозному крестьян-
ству путь Б скорейшему достижению высо-
тах урожаев ва вс«х площади!. По примеру
передовиков миллионы тружеников деревня
в своих письмах товарищу Сталину обяза-
лось вырастить высокий урожай ва огром-
ных колхозных массивах.

Всенародное социалистическое соревнова-
ние приносит своп замечательные плоды.
Советские люди е радостью отмечают, что
в нынешнем году ряды передовиков множат-
ся е каждым днем. Появилось большое ко-
личество колхозов, совхозов п районов,
которые со всех площадей собрали урожай
в 2 0 — 2 5 центнеров с гектара.

Особо важно отметить под'ем урожайности
о я н ы х культур. Их удельный вес в хлеб-
лом балансе страны составляет свыше 6 5
процентов. Февральский Пленум Централь-
ного Комитета ВКП(б) в своих решениях
прядал огромное значение этил культурам,
разработал конкретные меры по увеличе-
нию производства озимой пшепицы п ржи.

Осуществляя решения Пленума, колхозы
я совхозы Украины, Северного Кавказа,
Крыма и многих других районов достигли
в текущем году значительных успехов.
Выращенный ими урожаи намного выше
прошлогоднего.

Павловский район вл Кубани снял с пло-
щади, превышающей 2 4 тысячи гектаров,
свыше 2 0 центнеров1 озимой пшеницы с
каждого гектара. Колхоз имени Сталина,
Волшгаахского района, Сталинской области,
со всей площади посевов озимой пшеницы
«•обрал по 27 пентперов с каждого гектара.
Колхоз имели Сталина, Богодуховского
района, Харьковской области, с площади
и 180 гектаров озимой пшепицы собрал по
34 центнера с каждого гектара.

Многие передовики сельского хозяйства
добились ещо более .выдающихся успехов,
собрав по 4 0 — 5 0 центнеров зерпа с каждого
гоктара.

Успехи эти ие случайны. Они показывают
неуклонное повышение культуры социали-
стического земледелия, тесное содружество
практики колхозного производства с пере-
довой советской наукой.

Теперь необходимо закрепить и развить
дальше достигнутый успех, заложить базу
еще более высокого урожая п создать тем
самым условия для досрочного выполнения
заданий послевоеипой сталинской пятилет-
ки. К атому есть, все возможности. В ны-
нешнем году поднято паров больше прошло-
годнего, а уход за РИНК ПОЧТИ ВО всех обла-
стях был поставлен ванного лучше, чем в
1947 году. На Украине например, большая
часть паровых площадей прокультивирована
дважды, а многие поля—три п даже четыре
раза. Машинный парк МТС и колхозов по-
полнился новыми машинами и, в частности,
сеялками, что позволяет в широких разме-
рах и повсеместно провести рядовой сев.
В подавляющем большинство колхозов за-
благовременно были отведены семепиые
участки из числа сортовых посевов.

Ко всему этому следует добавить воз-
росший уровень организации труда в кол-
хозах. Ликвидация обезлички в уходе за
землей и уравниловки в оплате груда, за-
крепление за звеньями посевов основпых
озимых культур подняли заинтересован-
ность колхозников в получения высоких
урожаев.

Возможности для получеппя высоких
урожаев поистине велики. Задача состоит

центральных н цеп-
областях. Колхозиая

в том, чтобы использовать их в полной мере.
Сейчас в северных и северо-восточных рай-
онах страны идет сев озвмых. В ближайшие
дни оп развернете» Е
тральцо-черцоземиых
деревня начинает новый ответственный этап
сельскохозяйственных работ. Предстоит за-
сеять рожью и пшеницей десятки миллио-
нов гектаров.

Осенний сев — дело первостепенпой
государственной важпостп, боевой участок
борьбы за повышение урожайности. Сев
озимых связан с немалыми трудностями.
Он совпадает по времени с уборкой урожая
и хлебозаготовками. Пужно, следовательно,
так организовать дело, чтобы наряду с
окончанием уборки и досрочным выполне-
нием обязательств перед государством най-
ти достаточные силы и средства для про-
ведения сева в лучшие агротехпнчеекпе
сроки. -Это требует исключительной лпера-
тпвности руководства со стороны партий-
ных • советских оргапов, высокой органи-
зованности со стороны колхозов н МТС.

Успех сева предопределяет прежде всего
качество обработки паров. Своевременная
пахота и культивация, удобрепня — важ-
нейший этап в борьбе за высокий урожай
Приходится отметить, однако, что в неко-
торых областях недооценили уход за па-
рамп. Отстали, в частности, с культива-
цией Воронежская, Ульяновская, Саратов-
свая, Пензенская области.

Необходимо в ближайшие дня завер-
шить культивацию паров, внести орга-
нические и минеральные удобрения там,
гдо они по были внесены в период летней
обработки.

Одно из решающих условий завоева-
ния высокого урожая •— посев сорто-
выми семенами. В текущем году весь
посев озимых должен быть проведен сор-
товыми семенами лучших районирован-
ных сортов. Каждая область располагает до-
статочным количеством сортовых семян,
чтобы решить ату задачу.

Переход к сплошным сортовым посевам
требует большого внимания к семеноводству
со стороны Министерства сельского хозяй-
ства п его местных оргапов. Надо взять на
учет посевы новых урожайиых сортов, де-
фицитных для давпой местности, и исполь-
зовать их исключительно на семена. Уже
сейчас следует развернуть межколхозный
обмеп, организовать очистку семян и свое-
преыенную их проверку в контрольно-се-
менных лабораториях.

Опыт передовиков колхозной деревни
обогатил социалистическое земледелие но-
выми приемами повышения урожайности
озимых культур. Тепловая обработка семян
в восточных и северных районах с целью

От сессии Всесоюзной академии сельскохозяйственных наук
им. В. И. Ленина

Товарищу И. В. СТАЛИНУ
Дорогой Иосиф Виссарионович!

Участники сессии Всесоюзной академия
сельскохозяйственных наук им. В. И.
Ленина: академики, агрономы, животново-
ды, биологи, механизаторы, организаторы
социалистического сельскохозяйственного
производства шлют Вам свой сердечный
большевистский привет и самые лучшие
пожелания.

Каждый депь и час ученые и практиче-
ские работники сельского хозяйства ощу-
щают всестороннюю заботу Коммунистиче-
ской партии и Советского государства о
сельскохозяйственной науке п Ваше посто-
янное личное участие в деле ее дальней-
шего развития и расцвета.

Вам, великому творцу коммунизма, обя-
зана отечественная иаука тем, что своими
гениальными трудами Вы обогатили и воз-
высили ее перед всем миром, оберегаете ее
от опасности отрыва от запросов народа,
помогаете ей одерживать победы над реак-
ционными, враждебпыми народу учениями,
заботитесь о непрерывном росте деятелей
нау&л.

Продолжая дело В. И. Ленина, Вы спасли
для передовой материалистической биоло-
гии учение великого преобразователя при-
роды И. В. Мичурина, подняли мичурин-
ское направление в биологии перед лицом
всей науки, как единственно правильное,
прогрессивное направление во всех отрас-

лях биологической науки. Тем самым еще
более укрепились естественно-научные
основы марксистско-ленинского мировоззре-
ния, всепобеждающая сила которого под-
тверждена нсем опытом истории.

Вы, дорогой наш вождь и учитель, по-
вседневно помогаете советским ученым в
развитии нашей передовой материалисти-
ческой науки, служащей пароду во всех
его трудах и подвигах, наукл, выражаю-
щей мировоззрение и благородные цели че-
ловека нового социалистического общества.

Колхозный строй, созданный под Вашим
мудрым руководством, открыл безгранич-
ные возможности для мощного под'ема про-
изводительных сил всех отраслей сельского
хозяйства, показал свою непреоборимую
силу. Партия Ленина — Сталина воспита-
ла в среде колхозного крестьянства заме-
чательных борцов за высокую урожайность
сельскохозяйственных культур и продук-
тивность животноводства. Мнчурипская
сельскохозяйственная наука, призванная
Ваши смелее и решительнее развивать на-
учные исследования по активному преобра-
зованию природы растений п животных,
вооружает практикой в их борьбе за высо
кую культуру социалистического сельского
хозяйства. В свою очередь передовые люди
колхозной дерепни — новаторы сельскохо-
зяйственного производства па основе все-

народного епгпшпетического соревнования

обогащают пашу пауку новыми методами,

новыми достижениями.

Мы заверяем Вас, дорогой Иосиф

Виссарионович, что приложим асе свои си-

лы, чтобы помочь колхозам и совхозам до-

Пнологпи. Мичуринская биологическая наука
будет и впредь творчески разливать дарви-
низм, неуклонно и решительно разоблачат*
рсакцноппо-ндеииггпчеглую, всЛгмдппст.
ско-морганягтевую схоластику, оторванную
от практик!, бороться против недостойного

биться еще более высокой урожайности со- для советского ученого раболепия перед
циалистпческлх полей я продуктивности буржуазной наукой, освобождать нсслед*-

колхозного я совхозлого животноводства для
обеспечения изобилия продуктов в вашей
стране, как одного из важнейших условий
перехода от социализма к коммунизму. Мы
видим возможности для достижений «той ве-
ликой пели в тоспом единении науки с наро-
дом, о передовыми людьми колхозной де-
ревин — чему Вы всегда учили х учите
пае, партийных я пепартийвых большеви-
ков. Натка, отгороженная от народа, от
практнм. ве м н е т с я наукой.

Наша агробиологическая наука, р а п в т ы
в трудах Твмиразева, Ничурвш, Вилымса,
Лысенко, является самой передовей сельско-
хозяйственной наукой в мире. Она является
не только законным преемником прогрессив-
ных пдей передовых ученых всей истории
человечества, но и представляет собой но-
вую, более иысокую ступень развития чело-
веческих знании о высокой культуре земле-
делия. Мичуринское учение — почий выс-
ший этап в развитии материалистической

нагелей от пережитков вдеплвстичеемх,

метафизических идей. 11ередовая биологиче-

ская паука отвергает и рмпблачает пороч-

ную шею о невозможности управления при-

родой организмов при помощи подконтроль-

ных человеку условий жлзин растений, жи<

потных, микроорганизмов.

Паука должиа учить исследователей дер-

зать в поисках путей п способов управле-

ния природой для нужд людей.

На отом пути нас вдохновляет т б е д о в о с

ное в пауке в практике учение М а р к с а -

Энгельса—Лепппа—Сталина.

Па этом пути пас воодушевляют Вашя
указания о передовой науке, служащей на-
роду, ценящей традиции, но пе боящейся
поднять руку па псе отжившее.

Да здрапствуст передовая биологическая

мичуринская паука!

Слава великому Сталину, вождю народа

и корифею передовой пауки!

Принято единогласно на сессии Всесоюзной академии
сельскохозяйственных наук им. В. И. Ленина.

П О С О В Е Т С К О М У С О Ю З У
Уборка урожая

и хлебозаготовки

Совхозы Белоруссии перевыполнили
план хлебозаготовок

МИНСК, 9. (Корр. «Правды»). Совхозы

Министерства совхозов Белорусской ССР, по

данным па 5 августа, выполнили государ-

ственный плап хлебозаготовок па 103 про-

цента. Сдача хлеба продолжается (в про-
ускорення их послеуборочного дозревания, т в ы - адл™ "ш"л " « " " " " / о " " "
уГт!.нп.ппп. пппи пигти я «отпат- ШЛОМ году на ЭТО ЧПСЛО плап ХЛебо.ШОТО-установлеппе норм высева в соответ-
ствии с абсолютным весом зерна, пере-
крестный способ сева — все это содей-
ствует дальнейшему под'ему урожайности.
Сельскохозяйственные органы, агрономы
обязаны проанализировать агротехнику,
применяемую мастерами высоких урожаев,
добиться широкого внедреппя в колхозное
производство пх методов работы.

Особо важное зпачепис имеют сроки и
качество сева. Посеять озимые в паплучшие
для данного района сроки — значит обеспе-
чить им хорошие условия для перезимошш.
придать устойчивость против болезней и
вредителей. Для центральных районов
август — решающий месяц сева озимых
культур. Выполнение плана сева в августе
для эпгх районов будет крупным вкладом
в дело под'ема урожайности. Сельскохозяй-
ственные органы должны установить стро-
гий коптроль за качеством сева, пресекать
малейшие попытки отодвинуть сев па более
позднее время.

Выполнить план сева озимых по каждой
культуре в лучшие агротехнические сроки
осуществить переход к сплошным сортовым
посевам — боевая задача дня.

260 колхозов МОСКОВСКОЙ области выполнили
план хлебозаготовок

2 6 0 колхозов Московской области пол-
ностью выполнили годовой план хлебосда-
чи. Досрочно выполнили план хлебопоставок
Ухтомский я Мытищинский районы. В налом
Московская область сдала хлеба государству

я 5 августа ил 2 миллиона пудов больше,
чем к этому же сроку в прошлом году.

В рампах области широко развернулось
социалистическое соревнование за досрочное
выполнение годового плана хлебозаготовок

БОК совхозами был выполнен на 3 5 про-

центов).

Сейчас в совхозах вдет уборка богатого

урожая яровых.

Зерно сверх плана

ЧИМКЕНТ, 9. (Норр. «Правды»). Вялед

за Кзылкумским районом досрочно вы-

полнили план хлебозаготовок колхозы Сай-

рамского района, Южно-Казахстанской об-

ласти.

Передовые сельхозартели продолжают

сдавать хлеб сверх плана. Хлеборобы колхо-

за «Ленинский путь» дополнительно вывез-

ли на ссыпные пункты более 3 тысяч пу-

дов зерна. Сверхплановую сдачу хлеба го-

сударству ведут также артели нмепи

Лсннм, нмепи Ворошилова, «Четвертая пя-

тилетка», «Белые воды» и другие. Всего но

району уже сдано сверх плаиа около 15 ты-

сяч пудов отборного зерна.

Комбайнер И. Варакин
за 25 дней скосил 1.000 гектаров

ЧКАЛОВ, 9. (Норр. «Правды»). Зпатпый
комбайнер области, депутат Верховного
Совета СССР Иван Прокофьевич. Варакии

Новоселы Дальнего Востока
ХАБАРОВСК, 9 . (Корр. «Правды»). В , страны уже сообщили о своем желании

этом году из западных областей страны в
Хабаровский край па постоянное житель-
ство прибыли семьи колхозников. В
последние дни поезда доставили сюда еще
несколько групп переселенцев. Дальнево-
сточники радушно принимают новоселов.
На железнодорожных станциях их встреча-
ют руководители советских п партийных
организаций, представители сельскохозяй-
ственных артелей. Колхозы зарапее готовят
]ля пих дома с надворными постройками,
выделяют им домашний скот, птицу, продо-
вольственные и денежные ссуды.

Переселенцам пришелся по душе богатый
Хабаровский край. Они довольны приемом,
который оказали пм колхозы. Новоселы пи-
шут на родину письма, приглашают своих
знакомых па Дальний Восток. Мпого
сомой колхозников из центральных районов

переехать на постоянное местожительство в
Хабаровский край.

Но от нужды л голода едут сюда совет-
ские люди. Патриоты социалистической
Родины, они хотят помочь партии и прави-
тельству освоить богатства далекой окраи-
ны. Государство предоставляет им бесплат-
ный проезд, выдает единовременное денеж-
ное пособие, выделяет большие ссуды на хо-
зяйственное обзаведение.

Крестьяне, переселившиеся сюда за годы
советской власти, освоили огромпую земель-
ную площадь, выстроили благоустроенные
сала с электростанциями, с кудьтурпо-бы-
топымп учреждениями. Каждый адесь нахо-
дит работу по слоим силам и призванию.

Самоотверженным трудом отвечают пере-
селенцы на заботу правительства.

Реконструкция Тбилисской камвольни-суконной фабрики
ТБИЛИСИ, 9. (По телефону). На одном

пз крупнейших текстильных предприятий
Грузии — Тбилисской камволыю-сукоп-
пой фабрике «Советская Грузия» — нача-
лась реконструкция основпых цехов. Стро-
ятся новые крупные производственные кор-
пуса. В одни нз них будут иереведсии при-
готовительные цехи — моечный, сортиро-
вочный, чесальный, находящиеся пыно в
главном корпусе фабрики. В будущем весь
главный корпус будет вапят одним основ-

Успехи сибирских
металлургов

НОВОСИБИРСК, 9. (Корр. «Прямы»),
Новосибирские металлурги выпускают для
автомобплыюй, тракторостроительной и
других отраслей пронышлсвпостп стальной
холоднокатаниый лист л лепту.

Коллектив металлургического завода, из
месяца н мосиц нарапшшст темпы прогга-
водства. Металлурги стали изготовлять бо-
лее тонкие профили инструментальной вы-
соколегированной стали. Освоена прокатка
нержавеющей стали.

Достигнуты первые результаты борьбы
;» ЯКОШ1М11Ю и рентабельность. Коллектив
цехл горячего проката дал в первом полу-
годии СОО тысяч рублей прибыли, сэконо-
мил сотни тогга топлива и металла.

Лучших показателей в соревновании до-
бвллсь смена цо.ш горячего проката, воз-
главляемая А. Нгндтмгко. ^га смена досроч-
но выполнила июльскую программу, дала
с начала года стране 8 .500 тонн проката
сверх тглаиа. Отлично работают в цехе стл-
рейимгй вальцовщик М|1\ли.1 Дмитриевич
Лидовец и его ученик Михаил Нестсрснко.

ным суконным цехом. Цехи будут шшолне- За работу в июле Михаилу Нестереико при-
т.] нопым оборудованием, в частности авто-

матическими ткацкими стайками для выра-

ботки тонкосуконных тканей. Новые стан-

ки уже доставлены.

Поело реконструкции производственная

мощность фабрики значительно возрастет.

Фабрпка, выпускающая ныне в основном

грубосуконные ткани, будет выпускать так-

жо высококачественные тонкие суконные

материалы,

Первая серийная хлопкоуборочная машина
ТАШКЕНТ, 9. (Корр. «Правды»). Вчера

работающий в Большевистской МТС Татлин- | коллектив машиностроителей Ташпентско-
й б б й I

коллектив машинстротелей Ташпентско
ского района, убрал сцепом двух комбайнов I г 0 заподя имени Ворошилова собрал и пи
«Сталинец» за 25 длен 1.000 гектаров!. . . ... „»,.,.„„ „ . ™ . „ , „ ™ , , „ .„„„„„.
хлеба.

С тов. Варакппым соревнуется и рев-
постно следит за его успехами другой пере-

вел на обкатку первую советскую хлопко-

уборочную машину, сконструированную

инжепером Л. Розепблюмом. До начала ебо-
11\/*'1.11и (.'«111111 о<1 I I I) У Ч> 111'Л(*Р1Л ДИ т1 МП 111ПН; * • -

допой комбайнер области - Василий Паль- ! » ш ш а Узбекистане завод изготовит

УГОЛЬНАЯ И МЕТАЛЛУРГИЧЕСКАЯ ПРОМЫШЛЕННОСТЬ
УКРАИНЫ ПЕРЕВЫПОЛНИЛА ПЛАН ИЮЛЯ

ЕПЕВ, 9. (Корр. «Правды»). Подведены
птогн работы угольной п металлургической
промышленности Украппы в июле.

Горняки Донбасса, готовя достойпуго
встречу Дню шахтера, выполнили июль-
ский план добычи угля па 101,1 процента,
причем месячное задание выполнили все
комбинаты.

Среди трестов впереди идут: по комбина-

ту «Сталппуголь» — тресты «Куйбышев-

уголь», «Рутчепковуголь» и' «Красногвар-

дейскуголь», по комбипату «Артемуголь»—

трест «Краспоармейскуголь», по комбинату

«Ворошиловградутоль» —тресты «Вороши-

ловуголь», «Лисичапсвуголь», «Перво-
иайскуголь» и «Кировуголь».

Металлургические предприятия выполни-
ли месячное задание по производству чу-
гуна на 101,5 процента, стали — на 104,6
процента, проката — па 106,1 процента,
добыче железной руды — па 101,8 процен-
та п маргапца — па 132,7 проц.

Передовые заводы завершили июльский
план по всему металлургическому циклу.
Среди них — Енакиевский, Макеевский,
сталинский завод им. Кирова, краматорский
им. Куйбышева, дпепродзержннский им.
Дзержинского и днепропетровский пм. Пе-
тровского.

чипов. Он также работает па сцепе двух
«Сталинцев» л скосил па полях колхозов
«Власть труда» и имени Парижской Ком-
муны, Шарлыксяого района, свыше 900 гек-
таров хлеба. В отдельные дни его суточная
выработка доходила до 100 гектаров.

О СОЗЫВЕ ТРЕТЬЕЙ СЕССИИ МОСКОВСКОГО
ГОРОДСКОГО СОВЕТА ДЕПУТАТОВ ТРУДЯЩИХСЯ

Исполнительный Комитет Московского городского. Совета депутатов трудящихся

доводит до сведения депутатов Московского Совета, что в среду, 11 августа 1 9 4 8 года,

созывается третья сессия Московского городского Совета депутатов трудящихся.

Заседание состоится в помещении театра имени Станиславского и Пемировича-

Цанченко (Пушкинская улица, дом М 1 7 ) ,

Исполком Московского городского
Совета депутатов трудящихся,

СНИЖЕНИЕ РОЗНИЧНЫХ ЦЕН
В МОСКОВСКИХ И ЛЕНИНГРАДСКИХ

МАГАЗИНАХ ПОТРЕБИТЕЛЬСКОЙ
КООПЕРАЦИИ

С 10 августа Центросоюз снизил в мо-

сковских и лепппградских магазинах потре-

бительской кооперации розничные цепы на

мясо, мясопродукты, сало, домашпюю пти-

цу, мяспыо консервы и другие мясные из-

делия до уровня единых государственных

розничных цеп.

3,1 последнее время Центросоюзом спиже-

ны также розничные цены па мед, фрукты,

кедровые орехи. Овощи всех видов в коопе-

ративных магазинах продаются по ценам,

единым с государственной торговлей.

(ТАССЬ

30 таких машин, призванных мехапширо-

вать крайне трудоемкую полевую работу.

своепо ованпс лучшего вальцовщика павода.

Завод мостовых
конструкций

ПОРОПЕЖ, П. (Корр. «Правды»), Здесь
закончено строительство первой очереди
завода металлоконструкции Мпннсторстал.
путей сообщники. Начато серийное изготов-
ление стальных пролетных стригши! для
новых и воегтанал.гияаеяых железнодорож-
ных мостов страны. Это будет крупнейшее

ПГИМП1И1ЯТ1И1. ПрЩПППКТВРППЛЯ ПЛОПМДЬ
паяного корпус,! гогтавляет 4 6 . 0 0 0 квад-
ратных мсппв. В н*".ч размешены десяткп
минных под'слпых кранов п много другого
новейшего оборудования.

Хлопкоуборочная мапгнна представляет
гложпый агрегат. Она состоит более чем ш
7 тысяч деталей. Па сборке, хлопка машппа
споеобиа заменить до ПО еборщиков.

В 104!) году завод имени Ворошилова ! Одповгичичшо развернуто большое стрпп-
должеп изготовить совхозам и МТС основ-1 телглтоо жилых домов для рабочих, елужл-
ных хлопклгеюших республик СССР 1.100 : " » « « ииженерпо-техничеещи работпилов.

хлопкоуборочных машин. В дальнейшем

проиаводство их еще более возрастет.

Текстильная промышленность перевыполнила
июльский план

Предприятия Министерства текстпльпой | За семь месяцев нынешнего года по ера-

промышлепности СССР перевыполнили план

июля по валовой продукции и по выработке

главнейших видов изделий в натуре.

Июльский плап вьгполпен по хлопчато-
101.3 процента,

шерстяным — на

101,8 и шелковый — на 101,3 процента.

бумажным тканям па

лмгяным — на 100,8,

впенпю с соответствующим периодом про-
шлого года выпуск хлопчатобумажных тка-
ней возрос па 2 5 процентов, льняных—на
3 4 процепта, шерстяных—па 27 процентов
и шелковых—па 34 процепта.

С начала года выработаны сверх плана

десятки миллионов метров ткапей.
(ТАСС).

ПИЩЕВАЯ ПРОМЫШЛЕННОСТЬ СССР
ПЕРЕВЫПОЛНИЛА ИЮЛЬСКИЙ ПЛАН

Предприятия Министерства пищевой про-
мышленности СССР выполнили установлен-
ный план продукции за июль месяц на
106,9 проц., причем плав выработки в на-
туре перевыполнен по всем пищевым про-
дуктам.

По еравявшпо в тем же месяцем щюшо-

го том выработка составила: по гаха.ру-

ряфипаду—156 нроп., по хлебо-булочиым-

146 нроц., по кондитерским изделиям —

134 проп., по маслу растительпому —

110 проц., по маргарину—170 прод., по

консервам—• 133 лроц., по соли —

122 проц. и по мылу — 1 6 3 процента*

р р
П о д с т р о й к у жилого городка отведена пло-
т*ь " ™™1н>п.

Двенадцать всесоюзных рекордов
Итоги юбилейной спартакиады

«Динамо»
Подведепы итога юбплейпой спартакиа-

ды «Динамо», в которой принимали уча-
стие более двух тыгяч человек. Соревпова-
иия проходили по 21 виду спорта. Спортс-
мены «Динамо» установили двенадцать
всесоюзных рекордов. Шесть из пих при-
надлежат стрелкам, два — мотоциклистам,
один — велосипедистке В. Ларионовой я
три—легкоатлетам: II. Думбадзс — в мета-
нии дпека, Архарову — в беге па 1.500
метров (в разряде юношей) п В. Волкову —
в десятиборье. Результат Волкова — 7.229
очков.

Установлено 20 динамовских рекордов.

Зваггае чемпионов общества получили

158 человек. Среди шгх — Е. Сеченова,

П. Коткас, А. Цугачепскнй. Н. Каракулов

и др. Награды победителям вручил предсе-

датель оргкомитета, спартакиады генерал-1

лейтенант А. С. Блинов.
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Сессия Всесоюзной академии сельскохозяйственных наук имени В. И. Ленина

Заключительное слово академика X* Д» Лысенко
по докладу о положении в биологической науке

Товарищи! Прежде чем перейти ж м ы п -
чительвоиу слову, считаю с и п долгом
•ымть следующее.

М е и • одно! и м т ю ж спришмют,
каково отношение ПК парта к моему до-
кладу. Я отвечаю: ПК партии рассмотрел
мо| доклад • одобрил его. (Бурим и м -
•исшиты, певмомшпи • нации. Ве»

Перехожу теперь к подведению векото-
ры! итогов наше! свесим.

Выступавшее адесь сторовявп та» ва-
•ываемой хромосомной теорп яаеледетвеп-
иосгн отрепали, что овн вевг.малисты, и
называли себя чуть ли пе противниками
Веиемава. В то же время в моем докладе •
во мнопх выступлениях представителей
шпурвнекого направленна яспо показано,
что вейсманизм м хромосомпая теория па-
следствепвостн— одно н то же. Зарубеж-
вые мевделясты-моргаовсты ввекллыо •
на скрывают «того. В докладе я привел вы-
д е р ж и нз статен Моргана I Квела, опуб-
лиоааняых в 1945 г. В в т п статьях пря-
но говорится, что основой хромосомной тео-
р п наследственности ллягтея так назы-
ваемое учевие Вейсиава. Вейсмавнэмом (в
»го • есть идеализм в биолога) является
любое представление о наследственности,
предающее разделение живого тела ва две
принципиально равные сущности: ва обыч-
ное живое тело, якобы ве обладающее на-
следственностью, по подвержевпое измеве-
нилм • превращениям, т. е. развитии, в па
специфическое наследственное вещество,
якобы ве зависимое от живого тола и

' пе подверженное развитию в связв е усло-
виями жвзва обычного тела, вмепуемого
сомой. Это бесспорно. Пикакле попытки
выступавших в яе выступавших на сессия
ващвтнвков хромосомпой теории паелед-
ствепности придать своей теории материали-
стическую видимость пе взменят характер
9ТО9 теория, как идеалистической по своему
существу. (Апямисамнты).

Мичуринское направление в биологии
потому а материалистическое, что оно
ве отделяет свойство наследственности от
живого тела в условий его жизни. Без на-
следственности пет живого тела, без живого
тела вет наследственности. Жввое тело •
его условия жизни — неразрывны. Стоит
лишить организм его условий жизни, как
живое тело стаповнтся мертвым. По словам
же морганистов, наследственность оторвана,
изолвровава от смертного ЛЕВОГО тела или,
по вх термиволош, сомы.

На атвх ндпшх имеющих прнвлдппшь-
вое значение расхождений е еейймаииста-
ми вытешет в расхождение по имеющему
большую историю вопросу о паследоваиян
приобретаемых растоввлаш в жввотлымв
свойств. Ыичурннпы яслодят ва возможно-
сти в необходимости наследования приобре-
таемых свойств. Многочисленный факти-
ческий материал, продемонстрированный ва
данной сессии ее участникам], это положо-
яие еще раз полностью подтверждает. Мор-
ган всты, в том числе в выступавшие на
данной сессии, пе могут понять это поло-
жеипе, не порвав полностью со свонмя
венсмапистоквми предетавдеанями.

Для некоторых до спх пор но ясно, что
паследствоипость присуща не только хро-
мосомам, но в любой частичке живого
тела. Поэтому оии хотят, как говорится,
СВОИМИ глазами увидеть случав передачи
из поколения в поколение наелсдетвепиых
свойств а примаков боа передачи хромосом.

Па его пеионятпые для морппнетов во-
просы лучше и нагляднее всего ответить
показом в объяснением широко проводимых
в нашей стране опытов по вегетатшший
гибридизации. Вегетативную гобридивацию
разработал еще И. В. Мичурин. Опыты по
вегетативной гибридизации неопровержимо
покалывают, что наследственностью обла-
дает все жявоо, любые клетки, любые ча-
стичка тела, а ве только хромосомы. Ведь
наследственность определяется специфиче-
ским типом обмеаа веществ. Сумейте изме-
нить тип обмола веществ живого тела, в
вы измените наследственность.

Академик П. М. Жуковский, как в подо-
бает менделисту-морганисту, ве представ-
ляет собе передачу наследственных свойств
без передачи хромосом. Он не представляет
себе, что обычное живое тело обладает на-
следственностью. Паследствеппостью, па
его взгляд, обладают якобы только хромо-
сомы. Поэтому-то он и ис видит воможпо-
ств получать гибриды у растений путем
прививки, отсюда он в не представляет
возможности наследования растепняно и
животными приобретаемых свойств. Я обе-
щал академику Жуковскому показать веге-
тативные гибриды и вот сейчас инею уди
вольствве па этой сессии пх показать.

В данном случае в качестве одного из
компонентов прививки был взят картофе-
лелвстпый сорт помидора, т. е. с лвстьямв
не рассеченными, как обычно бывает 1
помидоров, а похожими ва картофельные
Плоды у этого сорта — краевые, продолго-
ватые.

Другой участвовавший в прививке сорт
помидоров имеет листья обычные, какие все
привыкли видеть у растений помидоров,—
рассеченные; плоды у него в зрелом ввдо
ве краевые, » белые, желтоватые.

Сорт с картофельныии листыш вспохь'
девался в этой прививке в качестве подоя

(т. е. ва вего прививался другой сорт), а
сорт с рассеченными листьями — в каче-
стве привоя.

В год п р и м е м п и т пмеаешй не
наблюдалось ни па привое, аи ва подвое.

Были собраны стопа из плодов, вырос-
ши» ва приаое, и вз плодов, выросши на
подвое. Собранные семена были затем вы-
сеяны.

Из семян, собранных из плодов подвоя,
выросли растевия, в большинстве не отли-
чавшиеся от исходного сорта, т. е. е кар-
тофельными листьями и краспымп продол-
говатыми илодамя. Шесть растений было пе
с картофельными, а с рассеченными листья-
пи. Некоторые пз втих растений имели
желтые плоды, т. е. и листья и плоды из-
|епплвсь соответственно влиянию другого
•орта, бывшею привоем.

Академик П. М. Жуковский выражал со-
неяие в чистоте опытов по вегетативной
ибридпзацпи, указывая па то, что здесь

могло иметь место переопыление сортои,
'. в. половая гибридизация. По попробуйте,

тов. Жуковский, об'ясинть переопылением
результаты демонстрируемого плою опыта.

Всем, имевшим дело е гибридизацией по-
мидоров, известно, что при переопыленвв
рассечеполвствых желтоплодпых форм е

артофелелнетными красвоплодвыки в пер-
вом поколении листья должны быть россе-

енпыми, но плоды — обязательно красные.
А что же получилось в втих опытах?

Листья действительно рассеченные, но п и -
[Ы-то ведь желтые, а не краевые. Как же

можво описываемые результаты об'яснять
случайным переопылением?

Вот плоды другого из упомянутых расте-
ний вегетативных гибридов. Листья у этого
астения также рассеченные, а зрелые пло-
ды па кисти, как видите, один красный, а
ругой желтый. Явление разнообразия
| пределах растения вообще довольно часто

распространено среди вегетативных гнбри-
|ов. Надо иметь в внду, что вегетативная

гибридизация — это ве обычный путь об'-
еднпення пород, ве тот путь, который выра-
1атывался в процессе эволюции втих расте-

ний. Поэтому в результате прививок часто
получаются организмы расшатанные, а по-
тому I разпообразящпеся.

Далеко пе у всех растений можно наблю-
[ать легко видимые изменения в год при-

вивки и даже в первом семенном поколения.
Несмотря на это, мы уже имеем все осно-
вания утверждать, что нет такой прививки
стадийно молодого растенн, которая не да-
вала бы изменения наследственности. Для
доказательства этого положения мы в про-
должаем вести в Ипституте генетики А паде-
нии паук СССР работу с вегетативными
гибридами помидоров.

Перехожу к показу растений второго се-
менного поколения от той же прививки, но
из семян, собраввых с растевий, не давших
в первом семенном поколении видимых изме-
нили. Во втором семенном поколении на ряде
растенвй листья оказались измененными —
по виду они были пе картофельные, а рае-
сечеппые, а плоды — не красные, а жел-
тые. И в этом случае пет оснований сомне-
ваться в чистоте работы и говорить о воз-
можности переоиылепия. Ведь в первом по-
колеппн эти растопил были с картофельны-
ми листьями и красными плодами. Если рас-
сечеппые листья у растевий второго поко-
ления могли появиться от переопыления, то
почему плоды не красные, а желтые?

Таким образои, мы видим, что в резуль
тате прививок получаются направленные,
адэкватные изменения, получаются расте-
ния, совмещающие нризпакп об'единеппых в
прививке пород, т. е. настоящие гибриды.
Наблюдаются в новообразования. Напри-
мер, вот в потомстве той же прививки име-
ются растения, принесшие1 мелкие плоды,
как у некультурных форм. По всем извест-
но, что и ирп половой гибридизации, помимо
передачи потомкам признаков родительских
форм, наблюдаются и новообразования.

Можпо привести много еще примеров по-
лучеппя вегетативных гибридов. Их в на-
шей стране без всякого преувеличения
имеются сотви и тысячи. Мичуринцы не
только понимают, как получаются вегета-
тивные гибриды, но и получают их в боль-
шом количество на самых различных куль-
турам

На вегетативпых гибридах я остановился
как на учебвом материале, имеющем боль-
щоо познавательное зпачеиио. Ведь но толь-
ко мепделвсты, по н некоторые материал»
сты, пе видавшие вегетативных гибридов,
могут пв верить, что любое живое, любая
частица живого тела обладает наследствен
постью так же, как и хромосомы. На ври
мерах вегетативной гибридизации данное
положение легко демонстрировать. Ведь в:
подвоя в привой в обратно хромосомы ве мо
гут переходить. Это никто ве оспаривает.
Между тем такие наследственные свойства,
как окраска плода, форма плода, форма ли
ста и другие, передаются от привоя к под
вою п обратно. Укажите теперь, какие свой
ства хотя бы у помидоров, которые молчи
было бы объединить вэ двух пород в одн
путем половой гибридизации в которые нель-
зя было бы объединить и яе объединены ми
чурянцами путей вегетативной гибридиза-

ции.
Итак, опыты по вегетативной гибридиза-

ции безупречно показывает, что любая V

стнпа живого тела, даже пластические ве-
щества, даже соки, которым обмениваются

ривой и подвой, обладают васледствеввы-
я качествами.

Умаляет ли изложенное роль хромосом?
^сколько. Передается ли при волевом про-

кксе через хромосомы наследственность?
Конечно, как жв иначе!

Хромосомы мы признаем, не отрицаем их
алнчм. По мы не признаем хромосомной

тмрии наследственности, ве признаем
|енделизма-морганизма.

Наломила» участниках сессии: акаде-
[пк П. М. Жуковский обещал, что если я
му покажу вегетативные гибриды, то он
оперит н пересмотрит свои позиции. Свое

|б»щаняе показать вегетативные гибриды
теперь я выполнил. Но должен, во-первых,
заметить, что такие гибриды десятками в
:отнями в пашей стране можно было ви-
деть уже свыше десяти лет и, во-вторых,
|кадемику Жуковскому, как ботанику, не-
жели ве известно то, что известно если

не каждому, то очень многим садовникам,
именно, что путем прививки многое в де-

коративном садоводстве делалось и делается
смысле изменения наследственности ра-

стений.
Некоторые вз выступавших ва сессии

морганистов утверждали, будто вместе с
ромосомпоп теорией наследственности Лы-

сенко в его сторонники якобы полностью
отбрасывают также и все вксперпмепталь-

ые факты, добытые мевделевско-морга-
вовской наукой. Такие утверждения явля-
ются неправдой. Никаких эксперименталь-
ных фактов мы не отбрасываем, в том числе
в фактов, касающихся хромосом.

Доходят до того, что утверждают, будто
мнчуранское направление отрицает дей-
твпе на растения так называемых мута-

генных факторов — рентгена, колхицина
и др. По как же можно это утверждать?
Мы, мичуринцы, никак не можем отрицать
действия этих веществ. Ведь мы признаем
действие условий жизни на живое тело,

ак почему же мы должны пе прпзшшать
.еЛствия таких резких факторов, как рент-

геновские лучи, или сильнейшего яда кол-
шгапа и других. Мы не отрицаем дей-

ствия так называемых мутагенных ве-
ществ, по настойчиво доказываем, что по-
добного рода воздействия, проникающие в
организм по через его развитие, не через
процесс ассимиляции и диссиииляпии,
лишь в редких случаях и только случайно
могут привести к полезным для сельского
хозяйства результатам. Это — не путь
планомерной селекции, не путь прогрес-
:ппной пауки.

Проподпвшпеся в Советском Союзе дли-
тельные и многочисленные работы по полу-
чению полиплоидных растенвй с помощью
колхицина и ему подобных по действию
факторов ни в какой степени не привели
тем результатам, которые широко реклами-
ровались морганистами.

Многократно говорили и писали о том
что герапь после увеличения набора хромо-
:ом стала давать семена. По эта герань не

пошла в производство, н я, как ученый
высказываю предположеппе, что п пе пой-
дет, потому что размножение герани черен-
ками значительно практичнее. Ведь сморо-
дину можпо сеять семенами, по в практике
ее размножают черепками. Картофель такж>
можпо сеять семенами, но посадка клубнями
практичнее. Обычно растеппя, которые моя
но размножать н семенами, и черенками
т. е. вегетативно), в производстве, как

правило, размножают вегетативным спо
собом.

Это не значит, что мы пе считаем дости-
жением тот факт, что получена герань, спо-
собная давать семепа. Если не для произ
водства, то для селекционной работы эта
форма может пригодиться.

То же, что оказано о герани, относится л
к мяте.

О каких еще полиплоидах часто говорят
морганисты, как об очень важных достиже-
ниях? О пшенице, просе, гречихе л ряде
других растений. Но, по заявлениям самих
же морганистов, которые мы слышали здес
о трибуны (например, А. Р. Жебрака), вес
эти полиплоиды — тпевлпа, просо, гречи
ха—оказались пока что, как правило, аало-
плодовитьшн, п в производство сами же ав
торы пе передают пх.

Остается одпп только тетраплопдпы
кок-сагыз. Этот кок-сагыз сейчас первьг
год испытывается в колхозах. Если оя ока-
жется хорошим, то само собой разумеется,
что должен быть внедрен в производство
Пока он, однако, по данным трехлетнего го-
сударственного сортоиспытания, ве лучше,
чем обычные диплоидные сорта, хотя бы се
декпнонера Булгакова. В этом году впервые
тетраплоЕгный кок-сагыз начали испыты-
вать в колхозах. Пройдет два—три года,
жизнь покажет, насколько оп хорош. Ис-
кренне желаю, чтобы этот кок-сагыз ока-
зался лучшим вз всех форм кок-сагыз:
Ведь от этого производству будет тольк
польза.

В то же время нельзя забывать,
среди сортов культурных растений есть
немало полиплоидов, к происхождению ко
торьп не только колхяшш л вся «гутагея-
над» теория, по Собще вся теория иорга-

визма-мепделнзиа ве имеет никакого отно-
неяия. Ведь люди столетиями ве звали,

что многие хорошие сорта, например, груш,
(вляются полиплоидами. Не меньшее колв-
|ество таких же хороших сортов груш
имеется в практике и не полиплоидных. Из
1ДН1Х уже втих фактов можно ггритти к за-
ключению, что не числом хромосом опреде-

яется качество сорта.
Есть хорошие сорта 1 плохие сорта твер-

;ой 28-хромосомяоЙ птаегошы и есть хоро-
пие и плохие сорта мягкой 42-хромосомной

пшеницы.
Неужели неясно, что селекцию вадо вести

не па количество хромосом, не на полнпло-
|дпю, а ва хорошие сортовые качества н
дойства?

После получения хорошего сорта можпо
шределять и число хромосом. Кому же
южет првтти в голову выбрасывать хоро-

ший сорт только потому, что он оказался
о.типлопдом или не полиплоидом. Никто из

«пчуриицев, никто из серьезных людей во-
|бще не может так ставить вопрос.

Паши морганисты, нередко в той числе
на «той свесив, в доказательство того,

что их теория действенна, часто ссылаются
[а такие распростравенвые в практике сор-

та зерновых хлебов, как, например, лютес-
№пс 0 6 2 , мелянопус 069 и некоторые дру

гае давнишние сорта, выведенные якобы ва
кнове моргапязма-метцелнзна, Но ведь вы
ведете этих сортов впк&кого отношения не

мест к мевделвзму. Как, например, вьгво
ились такие сорта, как лютесценс 0 6 2 ,
еляпоггус 069, украинка в др.? Они выве-

юны давпншшм методом отбора из местных
ортов.

Сошлюсь ва слова профессора С. И. Же-
галова. В работе «Введение в селекцию
сельскохозяйственных растевий» он писал:

...в обычных хозяйственных условиях
приходится иметь дело ве с чистыми фор-
мами, а с «сортами», представляющими бо
[ее или менее сложные смеси различных

форм ...Едва ля ве первый обратил впима-
ие па этот факт в первой четверти 19-го

века (задолго до появления вейсманизма.—
Г. Л.) испанский ботаник Марьяно Лагасиа,
публиковавший свое наблюдения на

испанской языке. Существует очень инте-
ресный рассказ о том, как он посетил сво-
го друга полковника Ленутара в его име-

нии на острове Джерсее; при обходе с хо-
1яииом имения полей он обратил его впи
манне ва значительную неоднородность ра-
стений в подал при этом мысль заняться
1тборои отдельных форм для последующего
разведения их в чистоте. Лакутер восполь-
зовался этой мыслью, отобрал о своего по-

я 23 различные формы и начал испыты-
вать их сралвтельпые достоинства. В ре-
|ультата такого испытания одна вз выде-

ленных форм была признана им самой
лучшей и в 1830 гол; вылущена в про
дажу под названием нового сорта «Тала

ера де Бельвю». Подобная работа произ-
водилась с тех пор много раз в привела
к выделению многих ценных сортов. Сущ-
пость ее сводится к расчленению исходных
смесей ва их составные части, почему такой
способ отбора получил название «аналити-
ческой селекции». В настоящее время этот
способ является основпым при работе с са-
моопыляющимися растениями в примеляет-

систоматически всеми станциями, осо-
бенно в начале работы над растениями,
рапео слабо затронутыми отбором» '.

И, далее, профессор С. И. Жегалов пи-
шет: «Метод аналитической селекции де-
лает понятным афоризм, приписываемый
Жордану: «Чтобы получить новый сорт, не-
обходимо предварительно им обладать» ".

Тов. Шехурдпн, Форма пшеницы, пмспуе-
мая теперь сортом лютесценс 062, она
была среди местного сорта полтавки влн ее
там ве было? (Голое из з а м : Безусловно,
была). Та же история и с формами, кото-
рые именуются сортами украинка, или ме-
ляпопус 069.

Вот почему С. И. Жегалов и принимает
афоризм, что при работе методом аналити-
ческой селекции для получения нового сор-
та необходимо нм предварительно обла-
дать. Указанные сорта, на которые ссыла-

ются паши менделиста, действительно так
в получены

Но мы, мичуринцы, пе можем согласить-
ся с профессором С. И. Жегаловым — с та-
ким пониманием дарвиновского отбора. Ведь
можпо начать отбирать растения и по едва
паметпшшгмея, еще слабым полезным при-
знакам с тем, чтобы затем добиться повтор-
ными отборами, при соответствующем вы-
ращивании растений, усиления, развития
этих полезных признаков. Но как яспо ка-
ждому, описанный нами дарвиновский ме-
тод отбора ве имеет никакого отношения
к менделпстско-ыорганистским теориям.

Следует! сказать, что раньше сорта вы-
водит только на основе указанного мето-
да, да и теперь он применяется и будет
применяться. Это дело полезное. Практиче-
ских людей — селекционеров, которые ус-
пешно применяют этот метод, нужно це
пить и поднимать.

Нетод непрерывного улучшающего отбо-
ра мы не только ве отвергаем, во, как из-
вестно, всегда ва нем настаивали. Морга-
нисты же высмеивали улучшающие повтор-
ные отборы в семеноводческой практике.

Вейсшнкш-моргашюм ве был в ве мо-
жет выть такой наукой, которая- давала бы
возможность планомерно создавать новые
формы растеши • животных.

Характерно, что за границей, например
в Соедвненвых Штатах Америки, ва родине
морганием, п е он так высоко превозно-
сятся как теория, это учение из-ва его
непригодности не применяется в практике
сельского хозяйства. Теория морганизма
разрабатывается сама по себе, а практика
вдет своим путем.

Вейсмапиом-морганнэм ве только ве
вскрывает реальаых закономерностей жи-
вой природы, во, будучи- насквозь идеали-
стический учением, создает совершенно
ложное представление о природных вако-
номерпостях.

Тая, вейсманистское представление о не-
аавиелмоств наследственных особенностей
организма от условий окружающей среды
привело ученых к утверждению, что свой-
ство наеледетвениоста (т. в. специфика
природы организма) подчинено только слу-
чайности. Все так называемые законы мен-
деляэма-морганизка построены исклгачи-
тмьно на иди случайности.

Для подтверждения сказанного привел!
промеры.

«Генные» нутации возникают, согласно
теорпв «епделтма-шорганшиа, случайно.
Хромосомно мутации также появляются
случайно. Направление мутаппонлого про-
цесса вследствие этого также случайно.
Исходя из этих вымышленных случайно-
стей, морганисты строят и спои экспери-
менты на случайном подборе средств воз-
действия на организм так называемых
мутагенных веществ, полагая, что эти»
ово воздействуют на вымышленное лжи
наследственное вещество, а надеются слу-
чайно получить то, что случайно ножет
пригодиться

Согласно жиргатишу* расхождение так
называемых материнских и отцовских хро-
мосом при редукционном делении также
подчинено частой случайности. Оплодотво-
рение, но моргавиану, происходит пе изби-
рательно, а ва основе случайной встречае-
мости- половых клеток. Отсюда — случайно
я расщепление признаков в гибридном по-
томстве л т. д.

Согласно такого рода «науке», развитие
организма совершается не на остове добп
рательноств условий жионп газ окружающей
внешней среды, а опять же па основе вос-
приятия случайно поступающих извне ве
ществ.

В общем, живая природа представляется
морганистам хаосом случайных, разорван-
ных явлений, вне необходимых свяаей и
закономерностей. Кругом господствует слу-
чайность.

Ее будучи в состоянии вскрыть законо-
мерности живой природы, морганисты вы
пуждены прибегать к теории вероятности и,
пе понимая конкретного содержания бполо
гичеекпх процессов, превращают биологиче-
скую пауку в голую статистику. Недаром
же зарубежные статистики—Гальтои, Пир-
юп, а теперь Фпшер и Райт — также счп

таются основоположниками менделизма
морганизма. Наверное по этой же прпчпти
и академпк Немчинов заявил здесь, что '
него, как у статистика, хромосомна:
теорля наследственности легко уложилас]
в голове, (Смех, аплодисменты).

Мепделпзм;моргапизм построен лишь п
случайностях, и этим самым эта «паука:
отрицает необходимые связи в живой при
роде, обрекая практику на бесплодное ожи
дапие. Такая паука лишена действенности
На основе такой пауки невозможна плано
вая работа, целеустремленная практика
невозможно научное предвидение,

Наука же, которая не дает практик
ясной перспективы, силы ориентировки
уверенности в достижении практических

* С И. Жегалов. Введение в селекцию
сельскохозяйственных растений. 1930, стр.
79-вО.

• Там я к , етр. 83)

целей, недостойна называться наукой
(Аплодисменты).

Такие науки, как физика и химия, осво
водились от случайностей. Поэтому они
стали точными науками.

Живая природа развивалась и развивает-
ся иа основе строжайших, присущих
закономерностей. Организмы и виды раз
внваются да основе природных, присущи:
им необходимости.

Изживая из нашей науки менделизм-
иорганизм-вейсманизм, мы тем самым из-
гоняем случайности из биологической нау
ни. (Аплодисменты).

Пам необходимо твердо запомнить, чп
науна — враг случайностей. (Бурные алло
дисменты). Поэтому-то преобразователь при-
роды Иван Владимирович Мичурин выдвп
пул лозунг: «Мы пе можем ждать милосте:
(т. е. счастливых случайностей. — Т. Л,
от природы; взять их у нее — наша зада-
ча». (Аплодисменты).

Зная практическую бесплодность свое:
теории, морганисты не корят даже в воз-
можность существования действенной био-

нической теории. Они, не зная I азов ми-
'рпнекой науки, до сих пор не могут еебе
представить, что впервые в встории био-
1гпн появилась настоящая действенная

•еория — мичуринское учение. (Аплоди-
:менты).

Исходя пз мичуринского учения, можно
«ногое научно предвидеть и этим все боль-

и больше освобождать растепиеводов-
рактиков от случайностей в их работе.

Сам П. В. Мичурин разрабатывал свои
•еоршо, свое учение только в процессе ре-
(ения практически важных задач, в про-
весе выведения хороших сортов, Поэтому-

своему духу мичуринское учение нмт-
от практики. (Аплодисменты).

Наш колхозный строй, социалистическое
аледелие создали все условия для рас-
;пета мичуринского учения. Надо припо-

мнить слова Мичурина: <В лице колхозника
[сторпя земледелия всех времен и народов

имеет совершенно новую фигуру земледель-
:а, встушгпшего в борьбу со стихиями в

чудесным техническим вооружением, воз-
(ействующего на природу со взглядами

преобразователя» V !
«Я впжу, — писал И. В. Мичурин,—»

что колхозный строй, через посредство ко-
'орого коммунистическая партия начинав*
:ести великое дело обновления земли, при-

ведет трудящееся человечество к действи- '
тельному могуществу над силами природы^

Великое будущее всего нашего естество-
яапия — в колхозах и совхозах»*.

Мичуринское учение неотделимо от код'
:озной и совхозной практики. Оно являет-
:я лучшей формой единства теории и прак-

тики в сельскохозяйственной науке.
Пам ясно, что без колхозов и совхозов

[евозможпо широкое развитие мичуринско-
го движения.

Без советского строя И. В. Мичурин был
ы, как он сам о себе писал, «незаметный
шпелытаком экспериментального садовод-
ства в царской России»'.

Сила мичуринского учения заключается
его тесной связи с колхозами и совхоза-

ми, в разработке глубоких теоретических
вопросов путем решения практически важ-
ных задач социалистического сельского хо-

яйства.
Товарищи, работа нашей сессии аакап-

чивается. Эта сессия—яркое свидетельство
илы и мощи мичуринского учепвя. В ра-
1оте сессии принимали участие многие сот-

пи представителей биологической и сель-
кохозяйствопиой науки.

ив сюда со веет концов нашей
зеоб'ятной страны, они пропяли активное
участие в рассмотрении вопроса о полоае-
шга в биологической науке в, убежденные

шей многолетней практикой в правиль-
ности мичуринского учения, горячо под-
держивают это направление биологической
науки.

Настоящая сессия показала полное тор* -
жество мичуринского направления над мор-
ганизмом-менделизмом. (Аплодисменты).

Данная сессия поистине является исто-
рической вехой развития биологической
науки. (Аплодисменты).

Я думаю, что не ошибусь, сказав, что
эта сессия является великий праздником
для всех работников биологической и сель-
скохозяйственной пауки. (Аплодисменты).

.Отеческая забота проявляется Партией п
Правительством об укреплении я развитии
мичуринского направления в нашей пауке,
об устрапонди всех помех па пути к его
дальнейшему расцвету. Это обязывает пав
еще шире и глубже развериуть работу по
выполнению заказа советского парода о во-
оружении совхозов и колхозов передовой на-
учной теорией.

Мы должны по-настоящему поставить
науку, теорию на службу пароду для того,
чтобы еще более быстрыми темпами повы-
шать урожайпость полей и продувтшшость
животноводства, повышать производитель-
ность труда в совхозах и колхозах.

Я призываю всех академиков, научных
работников, агрономов, зоотехников в тес-
ном единстве с передовиками социалистиче-
ского сельского хозяйства приложить все
усилия для выполнения этих великих, бла-
городных задач. (Аплодисменты).

Прогрессивная биологическая наука обя-
зана геппям человечества — Ленину и
Сталину — тем, что в сонровищницу наших
знаний, в науку золотым фондом вошло уче-
ние И. В. Мичурина. (Аплодисменты).

Да здравствует учеиие Мичурина, учение
о преобразовании живой природы на благо
советского народа! (Аплодисменты).

Да здравствует партия Ленина—Сталина,
открывшая мпру Мичурина (аплодисменты)
и создавшая в нашей стране все условия
расцвета передовой материаяистиеской
биология. (Аплодисменты).

Слава великому другу и корифею н а у н и —
нашему вождю и учителю товарищу
Сталину!

(Все встают и продолжительно аплоди-
руют).

• И. В. Мичурин. Сочинения, том 1<
стр. 477.

• И. В. Мичурин. Сочинения, том 1*
стр. 477.

• И. В. Мичурин. Сочнвения, том '4̂
стр. 116ч
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Сессия Всесоюзной академии сельскохозяйственных наук имени В. И. Ленина

Прения по докладу академика Т. Д. Лысенко о положении в биологической науке
Речь академика П. П. Лукьяненко

Широкое применение гибридизации в
«елеищгонной работе с «зимни пшеницей па
Краснодарский государственной селекцион-
ной станции показывает исключительно
большую эффективность мичуринского
принципа ск,ре.пшв.гния сортов, имеющих
разное географическое происхождение.

Все гибридные сорта озимой пшеницы,
выведенные Краснодарской станцией и ши-
роко вошедшие в производство, были полу-
чены именно на основе применения прин-
ципа подбора родительских пар при скрещи-
вании. В частности, урожайны» и высоко-
качественный сорт озимой пшеницы «Н"во-
укранпка 83», ныне районированный и
занимающий ужо большую площадь в кол-
хозах, выведен путем скрещивания
«украинки» с канадским сортом яровой
пшеницы «маркиз».

Высокая вффективпость правильного
использования мичуринского подбора пар
при скрещивания может быть показала
также яа примере нового ультраскороелело-
го и в то ве время высокоурожабиого сор-
та озимой пшеницы для Кубани, выведе-
шюх которого мы залнмались в последиее
время.

Известно, что высокую урожайность
сорта трудно сочетать с большой его скоро-
спелостью. Те» не менее тщатольпоо изуче-
ние исходного материала и правильный
выбор родительских пар для скрещивания, в
которые выли вовлечены такие географиче-
ски отдаленные формы, как сорт «капредХ
фулыиитер» и яровой сорт аргентинской
селекции, а также направленный отбор
привели к получению ультраскорлслелых
высткоурплгаймых форм озимых птелш.
Первые номера скороспелок имели некото-
рые отрицательные признаки— низкую
зимостойкость и другие. Но в результате
последующей селекиилплой работы нам
удалось вывостп ноный высокоурожайный
скороспелый сорт, в котором эта недостатки
устранены. Этот сорт полпостью отвечает
пред'явлепным к нему тробоиашшм. Ои

отличается высокой пластичностью и обе-
спечивает наивысшие урожаи.

В селекции ОЗИМОЙ пшеницы иа Кубани
одним из ведущих признаков отбора являет-
ся устойчивость к ржавчине. Ве так давно
для решения проблемы выведения устойчи-
вых к ржавчине сортов генетики предложи-
ли, как наиболее срадикальпый», метод по-
лучения амфвдиплоидных форм о помощью
колхицина. Речь шла о воздействии колхи-
цином на гибриды, получаемые от скрещива-
ния разных пшениц с пшеницей тимо-
феени, отличающейся наиболее высокой
устойчивостью к грибным заболеваниям.
Паши наблюдения над амфидплдоиднымн
формами, полученными таким методом, по-
казали, что эти формы чрезвычайно быстро
теряют спою устойчивость к ржавчине.
Броме того.^амфидиплоидпые формы несут
такие отрицательные признаки, как лом-
кость колоса и трудный обмолот, что уже
само по себе исключает возможность
использования этих форм для производства.

Исходя из теории стадийного развития
академика Т. Д. Лысенко, мы предложили
более простой метод выведения устойчивых
к ржавчине форм пшеницы путем внутри-
видовой гибридизации. Этот метод состоит
в скрещивании сортов, развивающих при-
знак устойчивости к бурой ржанчине в не-
одинаковом стадийном и возрастном состоя
нии. Таким методом выведены хозяйствен-
но ценные сорта, отличающиеся высокой
урожайностью я высокой устойчивостью к
ржавчлле.

Применение метода переделка природы
сортов путем воспитания, путем измевения
условий прохождения стадия яровизации
может являться новым методом селекпион
пой работы. Это показали, в частности, и
паши работы. Этим методом озимые сорта
можно переделывать в яровые, а яровые
в озпмыо. что имеет большое практическое
значение, так как дает возможность, с од-
ной стороны, получать более зимостойкие
сорта, а с другой стороны, получать ози-

мые формы даже у тех культур, которые
этих форм не имеют, но у которых ммяи-
стиенно выгодно их иметь. Например, пред-
ставляет большой практический интерес по-
лучить озимые формы рис*. Но метод пе-
редели природы сортов путем воспитания
интересен и тем. что при изменен ив ол1-
мости часто меняется и ряд других биологи-
ческих признаков. В результате возникает
разнообразие форм, позволяющее вести се-
лекционный отбор и в других направлении.

В частности, мы и своих опытах по пе-
ределке озимой пшеницы «ворошиловской»
в яровую и яровой пшеницы «027» > ози-
мую наблюдали расщепление по очень важ-
ному для нас признаку, а именно по устой-
чивости к ржавчине. При изменении озимой
тпепнпы «ворошиловской» в яровую на-
блюдалось образование значительного коли-
чества (свыше 20 процентов) ныпжиустой-
чивых к ржавчине форм, в то время как
сама пшеница «ворошиловская» ржднчппой
сильно поражается. В сорте « 0 2 7 » . высоко-
устойчивом к ржавчине, при переделке его в
озимый сорт, наоборот, у некоторых растений
поражение «той болезнью увеличивалось.

Здесь очень ярко выявляется зависимость
развития биологического признака, в дан-
ном случае устойчивости к ржанчине. от
условия прохождения первой стадии раз-
вития. Практически важно то. что из вос-
приимчивого к ржавчиие сорта можно без
скрещивания получать новые, высокоуспй-
чввые к ржавчине формы, но для этого не-
обходимо хорошо изучить условия, способ-
ствующие развитию такой устойчивости.

Закапчивая свое выступление, я хочу
отметить, что мы, селекционеры, стоим за
дальнейшее развитие мичуринского направ-
ления в биологии. У нос лет киками со-
мнений в том. что дальнейшее развитие
мичурипсвой теории даст вам в руки еще
более действенные методы работы. Приме-
няя эти методы, мы можем еще быстрее и
увереннее создавать высокоценные сорта,
нужные нашему социалистическому сель-
скому хозяйству. (Аплодисменты).

Речь академика С. Н. Муромцева
Передовыми советскими учельшл явля-

ются те, кто стремится разрешать большие
теоретические вопросы не кабиистио, а
опираясь на широкую практику. Для такого
метода разрешения научных проблем наш
строй открывает небывалые возможности,
каких нет и ве может быть в капиталисти-
ческих странах. И, безусловно, своими
успехами в теоретически! и практических
вопросах академик Т. Л. Лысенко обязал,
помимо своих личных качеств, прежде все-
то и главным образом тем условиям ра(иггы,
которые обеспечил ему наш советский, со-
циалистический строй. Академик Т. Д. Лы-
с е н к о — теоретик-биолог, двигающий впе-
ред учение Дарвина—Мичурина, и в то же
время ве менее талантливый и упорный
организатор, опирающийся в своей работе
па миллионы колхозников.

11.1Ш строй не только дает учелым боль-
шие возможности, но и требует от них от-
ветственности перед страной. Вот почему
те люди наукл, которые приникли мыслить
схоластически, работать кабинетно, рабо-
лепствуя перед устарелыми положи ним и,
оказываются практически гпгкчемными.
Работая только для науки, экспериментируя
только для эксперимента, такие ученые
теряют способность решать нужные страле
задачи. Больше того, они в конце концов
теряют способность понимать те актуаль
яые народнохозяйственные проблемы, кото-
рые стоят перед страной. Отсюда практиче-
ское бесплодие их научной деятельности,
вастой и убогость в теоретическом мышлс-
пни, все большее и большее отставание от

подлип пой творческой науки, от работы по
оказапию отель необходимой государству
практической помощи.

Будучи не в состоянии подкрепить свои
ненделе-иоргановские установки какими-
либо убедительными экспериментами и
практически значительными результатами,
формальные генетики окатились в своем
бессилии до полной беспринципности. Они
встали на путь отрицания подлинной пауки
в трудах академика Т. Д. Лысенко, стара-
ются свести их к простому опытничеству.
Они всячески стараются обойти молчанием
труды и даже само имя великого преобразо-
вателя природы И. В. Мичурина.

Если представители мевдеде-моргалов-
скоЛ школы ве поймут необходимости твор-
ческого подхода к разрешению задач, стоя-
щих перед биологической наукой, ве осо-
знают своей ответственности перед практи-
кой и попрпжнему будут ла опытах с муха-
ми пытаться двигать науку, они не выпол-
нят своего долга перед Родиной.

Борьба двух направлений в биологиче-
ской пауке проявляется не только в агро-
биологии. Ожесточенная борьба за дарвипизм
шла в области микробиология со времен
Пастера, то затухая, то разгораясь. В мик-
робиологии накопилось огромнейшее коли-
чество фактов по изменчивости паследствеп-
пости, стадийного развития микробов, меж-
видовой конвурышии. Микробиология ждет
своего Лысенко, который освободил бы ее от
самого главного тормоза ее развития — ме-
тафизического закона о постоянстве видов,

автогенетического толкования накопленных
фактов по изменчивости и наследственности
у микробов.

Что хотел сказать выступавшие здесь
доктор биологических наук И. А. Рапопорт,
когда говорил, что с помощью влектропного
микроскопа удалось увидеть бактериофаг?
Насколько я понял, в этом он видят реша-
ющее доказательство того, что фаги являют-
ся живыми организмами. Не все то живое,
что мы ВИДИМ, вто, во-первых, а, во-вгорых,
корпускулярная природа фагов давпо дока-
зана чисто биологическим методом и давпо
разделяется всеми, кто знаком с проблемой
Фага.

Мы не против цитологических исследова-
ний протоплазмы и ядерного аппарата у по-
ловых, соматических и каких угодно кле
ток, в том числе в микробных. Мы признаем
безусловную необходимость и полную п«р-
свективность этих современных методов
исследования. Но мы, одпако, рептительш
против тех вейсмановслих антинаучных
исходных теоретических позиций, с которы
ми некоторые ученые подходят к своим пи
тологическим исследованиям. Мы против тех
задач, какие они хотят разрешить с по
мощью этих методов, против ненаучной ил
терпретацнв результатов морфологически:
исследований, оторванных от передовой био-
логической пауки. Н если эти ученые, в том
числе и тов. Рапопорт, не осознают раэлицы
между ними и нами, то их цитогепетически
исследования окажутся столь же бесплодпы
ми, как бесплодной оказалась и вся формаль-
но-гевегическая школа. (Аплодисменты),

Академик Т. Д. Лысенко в своем докладе
теетяще развил осповны» научные идеи
1ичурипа и Вкльямса и показал их громад-
юе значение для всей биологической науки.

остановлюсь па значении аткх идей в об-
асти сельскохозяйственных мелиорации.
1аправлепных иа улучшение веблагоприят-
ых природных условий.

В. Р. Вильяме в течение всей своей лауч-
ой деятельности непосредственно сопрнка-
алея о вопросами мелиорации. Н он по
|раву может считаться основоположники»
ашей мелиоративной науки. Труды

Р. Вильямса чрезвычайно много дают дла
мзвития всей мелиоративной науки и мели-
>ративпого производства. В. Р. Вильяме раз
пил и обосновал закон о незаменимости,
равиозначимости факторов жизни растений и
показал значение его в сельском хозяйстве.
Этот закон затрагивает основную сторону
мелиорации, он говорят о том, что воздей
ствия ва один водный фактор при иеляора-
циях недостаточны, что одновременно с из-
менением водных условий, соответственно
качественно в количественно этии измене-
ниям, должно быть обращено внимание и иа

змеиение други: факторов жизни расте-
ний—пищи, тепла и др. В. Р. Вильяме го-
ворил: Мы отмечаем два элемента плогоро-
шя почвы —воду и элементы пиши рас-
тений. Оба элемвнта плодородия — вода а
пища — безусловно необходимы растению;

одяв из них не может быть заменен дру
гим.

Отсюда вывод: все водопользование в ва-
ших мелиоративных системах, вся их эм-
плоатация в каждой году па любой площа-
ди должна быть увязана с агротехиикой

вязана со степенью плодородия почвы I
мстоянием растений. В каждом мелиоратив-
пом проекте ладо разрабатывать не только
мелиоративнотидротехничеекпо мероприя
тия, но и сельскохозяйственные мероприя

ия: севообороты, удобрения, обработку поч-
вы и др., неразрывно связанные в единый
комплекс. Мелиорации должны быть точно
рассчитаны на определенный характер хо
зяйствепного использования мелиоративных
площадей, вытекающий из плановых зада-
ний государства. Закон равнозначимостн
факторов в сельском хозяйстве ставит
вполне определенные задачи как в екеллоа-
тации, так и в проектировании мелиорации

Несоблюдение этого закоиа влечет за со-

Речь профессора И, М. Полякова
За последний1 десяток лет в капиталисти-

ческих странах появилось множество епти-
дарвинистнческих эволюционных теорий.
Буржуазные биологи, оказавшиеся не в со-
стоянии разрешить такие важные вопросы
•волюшш, кик соотношение внешних н
внутренних факторов в эволюции — орга-
впзиа и среды, проблему части п целого
в др., перешла или па позиции пеодарвп-
в н з и а — вейсманизма (Моргай, Голишмпдт,
Шелл, Симпсон я др.), или па позиции ла-
иаркизма (Гармс, Вайденрайх и др.). Мно-
гие биологи, имепуюшпе себя дарвиплста-
1Ш, являются в сущности неодарвиниста-
мл — вейсманистами, сторошшшш авто-
генетической1 мистики.-

Не случайно многие буржуазные фор-
мальные генетики пришли к иеодарнпинз-
му. Не случайно Морган, Шелл, Геют и др.
стоят на позициях учония о прсадаитацнп,
Пэякер провозглашает незыблемость бэтео-
ииапства (разоблачопшго в свое время
К. А. Тимирязевым), Григе возрождает лот-
сланство и т. д. Эти идеалистические взгля-
ды связаны с рядом серьезных теоретиче-
ских ошибок в самой генетике (непонима-
ние физиологической природы процесса на-
следственной изменчивости, метафизические
представления о структуре наследственной
основы оргашша и т. д.). Эти неверные
взгляды мы встречали и у пас в произве-
дениях Филип'юико, Кольцова, СерсСроиско-
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Для пас споры вокруг этих вопросов
представляются особсипо важным, ибо опв
связаны с выяснением путей создания по-
вых пород и сортов, в которых заинтересо-
вано паше сельское хозяйство. Необходима
борьба за правильные позиции в науке,
соответствующие материалистическому
впмаппю жпзпонпых процессов.

Полагаю, что в области эволюцшшпой
теории мы долхиы защищать и развивать
дарвиппзи, освобождая его от отдельных не-
достатков в ошибок. Без дарвинизма, без
теории естествеппого отбора, невозможно
дать -научное материалистическое об'ясне-
Вие органической целесообразное™.

Коренной порок ламаркизма заключается
вовсе не в тоа, что ламаркисты ставят очень
важный вопрос о роли среды в изжпчиво-
ств оргаппзмоп, а в том, что опи исходя'
из идеалистического учеппя об пзпачальпо!

пелесопбразпоств и неминуемо вынуждены
дополиять своя взгляды призпанием каких-
то мистических извпепаправляющвд сил в
зоолюцпп.

Что же касается роли факторов среды в
нпмеисшш наследственных свойств орга-
низма, то роль эта очевидна и велика. На-
следственная изменчивость по природе сво-

!Й физиологична, она пе может втти ины-
ми путями, как через изменение белковых
структур организма в процессах обмена
веществ. А отсюда становится яспын путь,
по которому факторы среды включаются в

рганизм, по которому изменения, приобре-
таемые организмом в процессах жизнедея-
тельности, могут в определенных условиях
становиться наследственными. Отсюда вы-
текают большие возможности в смысле пе-
ределки жпвотпых в .растительных форм
в пптерссах человека, непревзойденные об-
разцы чего дал корифей науки И. В. Мичу-
рин.

Мичуринское учение показывает нам
плодотворнейшие пути для изменения и
ианраплеппой переделки растительных в
животных форм.

Когда же мы говори» об эволюпдш в сти-
хийных, природных условиях, то мы долж-
ны помнить, что разнообразие наследствен-
ной природы организмов (одного и того аке
вида), разнообразие условий существования
отдельных организмов неминуемо проводят
к тому, что возникающие изменения оказы-
ваются неопределенными в смысле приспо-
собления орган пина. «Изменяться пе зла-
чнт приспосабливаться», — говорил К. А.
Тшииряоев. В природе возникает огромная
биологическая неоднородность особей в пре-
делах вида, и внутривидовые противоречия,
связанные с этой неоднородностью, разре-
шаются отбором. 11а этом, а пе па «мальту-

зианском перенаселении», основана и
внутривидовая борьба за существование.

В трактовке вопроса о творческой ролл
отбора и борьбы за существование, как
предпосылки естественного отбора, в пони-
мании вопроса о путях становления орга-
нической целесообразности—осповпое расхо-
ждение между даршшимом и ламаркиомом
О этом (а пе в вопросе о звачеппи среды в
изменчивости) корень н ш в х раоногласий с
акад. Лысенко. И если академик Лысенко
заявил в своем докладе, что ему п« по пути

ни о неодарвинизмом, ни о неоламаркиз-
мом, то он должен внести ясность в трак-
товку указанных вопросов. Навешивать
ярлыки «морганием» и т. д. советским био-
логам, в чем-либо ле согласным с академи-
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ко» Лысенко, неправильно.
Работы академика Шмальгаузена подвер-

гались здесь острой критике. В работах
Шмальгаузена есть опорпыо положения
ошибки. Основпьш, однако, на мой взгляд
является то, что в своих четырех книга
академик Шмальгаузеа маторлалпетичсок
раорабатывает на огромлом зоологичееко
материале ряд важнейших вопросов эволю-
ционной теории. Оп же очень глубоко кри-
тикует автогешетиков, вейсманистов, пре
адаптациоиистов и другие разновпдпосп
антидарвинизма.

Проходить мимо всего этого я отита
неправильным.

Наступление н а природу мы должны ве-
сти, применяя все средства и все откры-
ваемые наукой возможности. Глубокие
чрезвычайно плодотворные вдеи К. А. Ти
мярязева и И. В. Мичурина должны был
генеральной лилией развития советской ге
петоко-селмщионпой наук». Я и моя со-
трудники ряд лот ведем работу в области
важной проблемы мпчурлиской генетики—
проблемы избирательного оплодотворения.

Наша паука, об'единелпая вокруг мичу
рлпг.кш передовых идей, которые в гене-
тпко-сслекционцой области поднял па пит
акад. Лысенко, сделает еще более крупные
успехи. (Акад. Лысенко: Вы говорите о ми-
чуринском направлении. Но в своей хвалеб-
ной рецензии на книгу Шмальгаузена
«Факторы вволюцпп», вы пе указали, счи-
таете ли вы правильным, что Шмальгаузоп
пи словом не упомянул ни о Мичурине, пн о
Тимирязеве, пе только в тексте, а даже в
списке литературы. Считаете ли вы вто
правильным?). Я не вижу причин противо-
поставлять мичуринскому направлению все
то положительное, что имеется в работах
Шмальгаузспа. В книгах Шиальгаузепа
широко нспользовапы достижения отече-
ственной науки, а в его «Проблема! дарви-
низма» ряд страниц посвящен Мичурину.
Рад важных в практически эффективных
методов явмененяя живой природы, предла-
гаемых генетиками, работающими в других
направлениях, не может быть обойден,

П дарвинизм, в генетика должны разли-
ваться в пашей стране широкий фронтом.

Речь академика А. Н. Костикова
бо( разрыв между строительствам и освое-
нием систем, снижение урожайности и эф-
фективности мелиорации. И м е в * ! водный
режим почвы, мелиорации существенным об-
разом влияют па характер протекающих в
плчве процессов, изменяют эти процессы.
Нужно поэтому так яаправить мелиоратив-
ные мероприятия, чтобы все процессы, «се
изменения, происходящие в почве, имели по-
ложительный, нужный для нашего хозяйства
характер. Путем мелиорации иужпо упра-
влять |ииамикой пп только водного, ио и
воздушного и питательного режима почвы в
интересах аовьнпгяая плодородия, получе-
ния высоких урожаен. Учение В. Р. Внль-
ямга н е т вам ключ для правильного реше-
ния этих проблем.

Очень важные ппюжепия и задачи и я
мелноративиого дела вытекают из работ
В. Р. Вильямса, посвященных учению о со-
здания структуры лочв и о травопольной си-
стеме аемледАлия. Это учение имеет основ-
ное значение во мех вопросах мелиорации.
По особую важпость ово получает в вопро-
сах орошения, так как их приходится ре-
шать в условиях сухих степей, почвы кото-
рых отличаются бесструктурвостыо.

Почвы степной области, писал В. Р.
Вильяме, могут быть рационально исполь-
зованы при орошаемой культуре только в
пределах травопольной системы земледелия

На орошаемых землях травопольная си-
стема земледелия позволяет обеспечивать
структуру орошаемых почв, переделывая
эта почвы. При комковатой структуре оро-
шаемой почвы значительно снижаются по-
ливные и оросительные нормы и изменяет-
ся поливной режим, он становится менее
напряженным. Вместе о той только при
комковатой структуре можно регулировать
нужную для растений концентрацию поч-
веиных растворов, предохранять почвы как
от аасолевяя, так и от ваболачюавия.
В почве с комковатой структурой снимается
антагонизм между водой и питательными
веществами и создаются условия для пол
вого выявления эффективного плодородия.
Только на комковатой почве всякое меро-
приятие в растениеводстве — орошение,
удобрение, сортовые семена, яровизация
и т. д. — проявляет полную эффективность.

Вместе с етим введение травопольной
системы вемледслия пред'являет снов тре-
бования в режиму и к технике орошения.

В. Р. В ы ь л к « ч и ш необходимый ветде-
стиль коренную перестройку техника оро-
шения. Ои был сторонником дождешяиь
По одно дождевание оя считал ввдосмяоч-
вым в ставил задачу херенной р е й д ы ц и и
ции всей оросительвой сети на новых )••
моральных началах. Кроме

В
р

структуры орошаемых почв, В. Р. В и м а е ,
развивая дальше а к а В. В. Докучаем,
считал необходимым создавать в* ер в и н
мых массивах леояые ветрозащитные по-
лосы, прилили ям чрезвычайно большое
значение. Лесные полосы позволяют а е в я п
в благоприятную сторону клпиат
условия орошаемой террвторви.

В связи с разработкой вопрос* •
польпой системе земледелия я с о з м в п
лесных полос В. Р. Впльямс выдвинул щ е п
о необходимости планомерного р а а к ш е ш
по территория страны по отловным элемен-
там рельефа (водораздел, склон, ломи»)
осяовеых угодий (лес, поле, лут) • о «•*•
эй сельского I водпегз хоояйстм ограмь
Развивая идеи В. В. Докучаева, В. Р. Вишь-
яно говорит о широкой ммшлепао!
гадролоплческих, мелиоративных, лесовд-
стаевпьп в сельсюхомВствениых меро-
приятий. |

Все вти меропрнты, направленные же
борьбу о оасухой, аа оредохрапеви га
от арозяи, па рациональное встюль
водных ресурсов, должны обеспечить 1
иепие не только природы почв, но иомме-
яип гидрологически! и даже и ш ш г п к а С
условий отдельных районов. Осущестыепю
этих грандиозных задач возможно толы» •
нашей отраве о ее соцваластичееквх сель-
ским хозяйством, лрв плановой оргшям*
они всего народного хозяйства. |

Таковы основиые положении • м д г а <
вытекающие ш учения В. Р. Вялыпзд
Необходимо еще глубже, еще полнее • шире
использовать эта учеипе, развивать его
дальше я внедрять в пашу ггрАКТнку «с».
лпораций. Учение И. В. Мичурина 1
В. Р. Внльямса дает паи методы иэмеяеаии
природы растений, животных, природы
почв, пути изменения гидрологпчосши •
климатически! условпй. Пользуясь втим
учением, паша советская п а у м добьется
новых больших успехов на пути передела
природы а внесет большой вклад в 1 т
построспнл коммунизма в пашей стране*
(Аплодисменты).

Речь Я. И. Фейшнсона
(Мордовски государственная селскияоянм стаикм)

Представителя мещелевско-иорганист-
ской генетики настаивают на том, что их
учение много полезного дало практике се-
лекпионпо-семеповодческой работы в обе-
щает дать еще больше. Эти обещания да-
ются пе первый год. Однако сому же пе из-
вестно, что к действительным успехам се-
лекции п семеноводства мепделпзм-морпа-
1Ш.ЧМ пикжого отношения яе имеет? В то
же время это учение тормозит внедрение
подлинной пауки в сельскохозяйственное
производство. Этого не следует забывать.

Здесь ссылались на лпенцыпекую рожь,
как на пример удачной седекшгопцой рабо-
ты, основанной на принципах менделизма.
Между тем эта рожь, как и все почти дру-
те сорта ржи, имеющиеся в производстве,
выведена отбором пз местного материала,
т. е. методом, пе имеющим никакого отно-
шения к мепдедпетским измышлениям, а
приценявшимся селекционерам» задолго до
рождения менделизма. Следует напомнить,
что в истории ллсилыпекой ржи действи-
тельно был период, когда к пей попытались
применить морганистские првлпшлы: нача-
ло вести строгий отбор яа однотипность,
выравненпость сорта по внешним призна-
кам. При этом продуктивность лиепцыпекой
ржи катастрофически упала. Только свое-
временное превращение такого отбора по-
зволило этому сорту сохраниться в произ-
водстве.

Ссылаются на скрещивание, гвбрлдл-
залию, как па пример использования мен-
лелнетских методов в селекция. Но ведь
тот факт, что Мендель занимался гибрида
ни, ле дает оснований любую работу по
гибридизации зачислять в актив менделиз-
ма. Действешше для селекции методы гиб-
ридизации даны II. В. Мичуриным н Т. Д.
Лысенко, а ве менделистами.

Па Мордовской селекцпонпой станция в
течение ряда лет ведутся работы по ппшгуг

дительпым скрешдаалвлм ировых пшениц
с целью выведения сорта. При этом приме-
няются рекомендуемые менделистами спосо-
бы: подбор родитсльоклх форм по жела-
тельным признакам, принудительные скре-
птвапия этих форм для объединения при-
знаков и понта» в потомстве готовых сор-
тов. Через руки селекционера по пшенице
прошли десятки комбинаций скрещиваний,
тысячи гибридных лотомств; среди них
каждый год выделяются перспективные по-
мора, ио дальше малого сортоиспытания па
один не пошел. Столь же бесплодиа много-
летняя работа по еврещявалню гороха. Пи
одного сорта в производство не передано.

Па той же станция в течопио последних
трех лет пали ведется робота о гибредпы-
нв сортами озимой ржи, выведенным» по
укавашям академика Т. Д. Лысенко. Это
сорта переданы в сортоиспытание и раз-
множаются уже в колхозах республика.

Какое же может быть сравнение между
действенным мичуринским учением в
немощный, а для практики п вредным,
мепделизмом-морганизмом?

Наконец, и качестве достижения менде-
лизма в семеноводстве пазьшают гпбрщпые
семена кукурузы. Осмеливаются даже
утверждать, что распространение гибрид-
ных семян кукурузы в пашем сельском хо-
зяйстве было задержано из-за отрицатель-
ного отношения к пим со стороны мнчу-
Р1ПЩПВ. Большее пэврлщешю фактического
положения дела трудно себе представить.

Надо прежде всего иметь в виду, что
использование гибридных елмяп в семено-
водстве полевых культур к теория менде-
лизма-моргапизма ппкакого отношения
пе имеет (об этом, кстати говоря, писал еще
К. А. Тимирязев). Морганисты предложили
лишь сложные технические приемы получе-
ния таких семяп кукурузы (предварительное
самоошлепно и отбор самоопылешшх ли-

пий), сильно затрудняющие массовое л не-
пользовапяе и обеспечивающие интересы
капиталистических семенных фирм.

Академик Т. Д. Лысенко в течение ряда
лет выступает с предложениями широко
испытать и применить межсортовую гибри-
дизацию в семеноводстве многих полевых
культур. Менделисты выступают против
этих предложений. В 1947 году паша Стан-
ция наметила в своем паучпом плане работы
по получению и испытанию гибридных се-
мян, в частности олгаоп и яровой шлеля-
цы. Этот план был послан ла отзыв в Ин-
ститут зернового хозяйства юго-востока
СССР. Моаделисты, имеющиеся среди сотруд-
ников и этого института, резко отрицательно
отнеслись к этим работам, оценив получе-
ние гибридных семян как недопустимый
прпем в семеноводстве.

Вот кто задержал я до сих пор продол-
жает тормозить внедрение гибридных семяо
в сельскохозяйственное производство!

Тов. П. И. Фойгапсоп говорит далее О
недопустимости такого положения, когда в
сельскохозяйстволпых учебных заведениях
преподавание генетики, селекции и семено-
водства ведется, ш правило, мепделпета-
ин-морга-ппстамя. Большой вред прппосит
также пропаганда втого реатапонпого уче-
ния со стралпп биологических журналов
Академии паук СССР п в книгах морганя-
стов.

Пора прекратить безудерлепое реклампро-
пашш реакционных теорий в пауке. Оио
отравляет сознание многих исследователей
и даже практических работников. Мичу-
рипс-кос учение — это передовое учение в
биологии — будет двигаться вперед еще бо-
лее быстрыми шагами, раскроет все свои
возможности, под пикет биологическую на-
уку па небывалую в истории высоту и при-
несет псоцстшмую пользу пашему сельскому
хозяйству. (Аплодисменты).

Речь А. П. Водкова

Академик Т. Д. Лысенко поставил в сво-
ем докладе корепиой вопрос об окончатель-
ном разгроме идеалистического, метафизи-
ческого направления в бнологическ.]]! па-
уке, о мерах против проникновения в пашу
пауку этих чуждых советскому пароду те-
чений. Т. Д. Лысенко определил направле-

(Директор Московской селекционно! станции)

севооборотов, клмплекстос решение всех во-
просов ссльскохозяйствеггпого производства
даст все возрастающий эффект. До траво-
польпой системы земледелия Кампппо-Стец-
вая стаптшя имела урожай по 6,7—10,1
цептпера зерна с. гектара, когда пачала
действовать травопольная система земледе-

лие главного удара в развитии ссльскохо-
эянственной науки п показал, что раецпет
пауки может быть осуществлен только па
теоретической базе дпалоктаческого мате-
риал пэма.

Советские учеше должны дать такпе ме-
тоды ведения сельского хозяйства, которые
устраняют стихийность урожаев, система-
тически улучшают условия плодородия поч-
вы, создают обстановку для быстрого роста
жнвотповодства и под'ема его продустпв-
поети.

Все эти задачи могут успешпо.решаться,
если применять учепио Т. Д. Лысенко и
В. Р. Впльямса о влляили среды ла орга-
низм л о травопольной системе земледелия.

Камспио-Степная опмтпая станция —
блестящее подтворждеппе того, что система

лия, урожайность пошла вверх и уже до-
стигла 24 пмггперов зерна.

Московская селекцпопиая станция, сле-
дуя по-пути Каметм-Стсппой стаппли,
ввела разлнчпые сдетемы севооборотов,
чтобы создать соответствующую сроду для
селеклноппо-семгаоводческого дела. Благо-
даря установлению правильного соотношения
площадей под кормовые и полевые севообо-
роты открылась возможность вовлечь и
культуру м е пахотояюсобные земли, уве-
личить площадь под лесом.

Это начинает уже сказываться па
под'емв урожайности. Увеличиваются посе-
вы ппешгцы и техшгческлх культур, возра-
стает валовой сбор сельскохоаяйствсшщх
продуктов. Удои реоко поднялись. У. вас на

станции открылась возможность увеличить
поголовье круппого рогатого скота с 360 до
1.490. В колхозе «Новый путы, Тульской
областп, над которым шефствует паша стан-
ция. Ж1ГВОГПОВДСТВ0 увеличивается па 66
процентов. В колхозе «Свободный» — на
2 2 7 . В колхозе «Крае.пый путы — на
160 процентов. Животноводство будет рас-
ширяться, так как урокай и сбор кормов
будут увеличиваться. Создаются условия
для пепрерывшго роста всех отраслей хо-
зяйства.

Перед агрономами, перед научными уч-
реждеппяил стоит задача паучпть практи-
ческих работников правильно организовы-
вать территорию иа основе биологической
пауки, а пе только арифметической, разра-
батывать систснм севооборотов для км-
кретпых колхозов, обеспечивать условия
жизип на этой территории для растепнй,
животных и микроорганизмов. Растениевод-
ство, животноводство, земледелие — равпо-
значпыо цехп осльскохозяйствекпого произ-
водства, опл должны рассматриваться Н
взаимосвязи. (Аплодисменты).
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Сессия Всесоюзной окадемии сельскохозяйственных наук имени В. И. Ленина

Прения по докладу академика Т. Д. Лысенко о положении в биологической науне
Речь А. В. Крылова

(Дармтор Института м и м д е л м Центрально-Черноземной полосы им. Докучаем)

Научные исследования в Каменной Сто-. Трудмн института п о и м па огромная
Ш1 — в Ингятуте земледелия Ппнтралыш- фпетипность травопольной его-темы
Черноэемнои полосы им. Докучаев» ве-дутся
5 6 лет. Здесь решалась я решаете.» важпеП-

и о т д е л ь п ы х го М Р И П Г Т О П : ТРАВО-

ПОЛЬНЫХ ПОЛСВЫХ И КОрМОВЫХ севооборотов.

т а » проблема — еоядмше выгокппродук- полгааппггаы! лесных полос, прляплыюЛ
тпвого устойчивого ммледедия к степях обработки ппчвы, уюбр'ниЛ. Ил птииие
оолузасушлявого Юго-Востока. ученти В, Р. Пшымса н Т. Л. Лыеяико ю-

Иявестпо, что эти работы, начатые В. П. стигнуты положительные, гтоультяты в в
Докучаевым еще в 1892 году, ипшлп свое; области сллокнии > «емгаовпдгтна.
ивершеиме только в последние гады, когда! В прошлом, когда селекционеры стапппп
коллектив института положил в основу, нахпшлнгь в плену флрчалым-пчк'тиче-
евоих псслсдовапиГI теоретические• иппишк , . „ , у т Ш ) В 0 К , 1 П Камеипо-Гтепнов стаи-
цы академиков В. Р. Впльямса и Т. Л. Лы-
еелко.

С 1931 по 1938 год под плп'
•ни руководства В. Г. Вялыпк-л впгти-

1ШЯ ВО ПЫП1ЛО ПИ ОДНОГО
хлебов, который был бы

ХО|тПИ'П1

^Копирован
расщюстрапеп па значительной площади и

1 | ( к ш 1 В , , д С Т О , Г Р Ч 1 Ш п М р , 1 П Ш В а -

тутом (тогда Камеино-Сняиоп опытно!! , , Я | . Ь „ а д о „ зачастую низких портных ка-
стлпцпсн) была осдоона травоиольнаа сл-
стома оемллделая. Одновременно, рукояод-
етвуясь указаниями Т. Д. Лысенко, стан-
ция расширила н реоргапилшала на ишшх
основах слою селоклионноч-оменоводческую
работу, помня указанно В. Р. Вилымса,
что без комилессарованпя работ по агро-
технике, селекции н лесным полосам нече-
те и думать о коренном разрешении шшро-

II) пришли поныл люди с новыми

устаповками, и «ело изменилось. В инсти-

тут* создано иегкллькл высокоурожайных

сортов озимой пшеницы, из которых пря-

восходпый сорт «степная 135» уже протм

государственное сортинспытание, ряЛопиро-

вап и быстро размножается На полях кол-

хо.юн и совхозов Воронежской1 области.

Буквыьпо воскрешен старый, ужл по еу-
са шч'сма урежаЛпоети сельскохозяйствен-1 т п с т в у Р п я т ы п с посевов сорт озимой ржи
пых культур и всех отраслей осльешоадП-; «Муп». Новая плита ягого сорта на многих
ствелпого производства в полон. сортоучастках Воронежской области диет

В БшсшюЛ Степи были развернуты высокий урожай, превосходя райопирован-
едиистиецпыв в своем роде работы, в кото- | иыо сорта ржи «Лисицыпа» и «Воропеж-
вых органически слились паучнмо идол
Докучаева, Вильимсл н Лисенко по разра-
ботке сигтты «уиледелпя п черноземных
степях. Результаты ятях работ отрока во-
«остиы советской »Мц«-гм1ниостп я нплу-
чнли высокую прлпительстнеипую «пгпку.

О м представляют ЩРОЯТО всего оттшм-р Щ

ныЯ иознлвательпыП интерес и ямяются
прикерои спелого преобразования бедводной
в бвзлесаоЛ степи, призером того, клк пу-
тем широкодоступны* для 1л>.1.иион п сов-
хозов иероприлтпй шжпо соуать нрирод-
яые предиосы.тки для получения высоких и
уотойчяшх урожаев в невлагогериятиых
для веиледелия клшдтпческнх условиях.

ск.гя СХИ».

Значительные успехи получены по се-
лекции зернобобовых культур п мпнпшт-
ннх Т1>ав, ужо раЛ<ши|ювап сорт ф.геолн
«Степная 5», выпок'И новыЛ сорт желто-
гиЛрщпой люпернм «Степная 600», пре-
В'и'ходяшпЛ пл урожаю осип пзплетимй
етапдартныП сорт люцернц «Г|>пмм-ЗаПке-

п а т ппстятут с жпсялП уювло-
твпрж'Т потребность Влронежщоп области в
оонлппх высокоурожаЛпоЛ алигн. Это про-
иялшло потому, что влита выращивается нд
фола полпого комплекса травопольной си-
стемы земледелия, с примсисинем рекохоа-

дуоиих академиком Т. Л. Лькенм мето-
дов — внутри!ортового скашивания, до-
полнитсл глого опыленля и направленного
улучшающего отбора. Чрсзвычайпо аффев-
тннпммн п наших условиях оказались иред-
лоЖ1Ч1Пио академиком Т. Д. Лисенко лет-
и м иогелы люцерны па семена, лстпие
погадм картофеля, свободные межсортовые
скреншштя п другие.

На примере пггорип и текущей деятель-
ности нашего гактитута достаточно выпукло
пилю, что застой п топтание па месте были
характерны для тою вцемаин, когда сре.ш
ал;'Ц["го коллектива брали иерх фппмалыю-
гспстичсскпе представления о ЖИВОЙ при-
роде. II лишь корда научный коллектив
института стал руководствоваться правп.и.-
1Н1Й агрпГшологпчеекоЯ ттрией, оп дойнлгя
творческих достпжонпЛ. Чем ближе научтго-
имчедивлтмьекое учреждение становится к
практике, тем воо более выясняется иг я
никчемность щшшшиов ф<|рмалы1оЛ геп°-
тики п дшается совершенно яспым, что
единственно правильной бпологлческой те-
орией является учение Вильяиса — Мичу-
рина — Лысгагпо.

А. В. Крылов подроби останавли-
вается па история выведепия ряда сортов
сельскохозяйственных культур п убедитель-
но показывает, что вти сорта выведены по
но принципам мсндслизма-моргапизма, а в«-
преки ни. А. В. Крылов, как л многие дру-
гие ораторы, отмечает ласилис формальных
гепстиклв и илншх вузах.

— В шр. Воронеже, напрпмер, ыопоню-
япдировлл иреподавшпо гопсти^я пебез-
твостпыЛ лнтнмн'1У1ШПец, лрый формаль
ный генетик профессор Петров. Он не
пропускает плучпого совещания, заседания
или другого случая, чтобы пе попытаться
ошельмовать мичуринскую генетику и лично
академика Т. Д. Лысенко, и преследует тех,
кто в како:1-либи форме высказался за ми
чурнпское иаира&лпше в биологии.

Необходимо быстрее покончить с прош-

гандоб реакционных теорий я биологии.

(Аплодисменты).

Речь доцента С. И. Алиханяна

Аидемпк Т. Д. Лысенко в своем обшир-
ном доклада поднял чрезвычайно актуаль-
ные вопросы современной биологической
яаукп. Одним из основных тезисов Т. Д. Ли-
сенко является критика вейсманизма.

За последние 5 0 лот генетика накопи-
ла огромный фактический материал. Ошыю
имели место неоднократные попытки идеа-
листов различных мастей дать свое толко-
вание накондшным фактам с целью исполь-
•овать данные современной гелотнки для
укрепления своих идеалистических позиций
л лженаучных, реакционных выводов.
Я ммею в виду метафизические, идеалисти-
ческие копцепцпи Погапсспа, Нсйсилиа, Де-
Фриза, Ботсопа, Лотти и др. Нельзя пе счи-
тать идеалистической спекулятивную кон-
цепции Вейсмапа о независимости зароды-
шевого пути от сомы, от тела. Я никогда пе
разделял, а всегда критиковал вевсмашш
И считаю критику вейсманизма со сторопы
Т. Д. Лысппко говептепно верпоВ.

Дале* С. П. Алиханяп дает критический
раэбор различных идеалистических воззре-
ний па проблему геиа как зарубежных уче-
ных, тая и натпх (Иоппсеп, Бстсоп, Сс-
ребровский, Филипченко и др.).

Как же можно подойти к проблеме гола?
Ген — объективно существующая матери-
альная частица живой материальной клопш.
Нельзя считать идеалистической концепцию
прнзнания матсризльпых основ
ствепиости, т. е. генов. Утверждопио о су-
ществовании генов но следует понимать в
*ом смысле, что материальные частицы,
присутствующие в хромосомах, т. е. гены,
«сть вещество, пз которого построоны от-
дельные признаки. Признак—результат раз-
вития всей клетки и влияппя впешней сро-
лы. Геи определяет специфическое разви-
тие признака. Следовательно, при передаче
признака по наследству решающую роль
играет гон. При формировании признака,
При его становлении решающую роль играет
среда, и в этой сложной системе трудно ска-
«ать даже, что является ведущим. Когда че-
ловек управляет разлитием организмов, ре-
шающим является ВПОШН1Я среда.

Разговоры о том, что гепетики яв при
валют изменчивости гепа п влияния на вего
впешпеЛ среды, сонпргаещю необоснованны.
Среда влияет пл ген и изменяет ого.

Совершеппо неверно утверждают наши
критики, будто генетика связывает паглед-
ственность исключительно с генами. Такое
грубое, механистическое и метафизическое
изложение концепции гена развивалось
очепь многими генетиками на ранней ста-
дии развития менделизма и преодолено в хо-
де развития самой генетики как пауки.

Одип пл ведущих современных генетиков—

Меллер в Н147 году следующим образом

писал о гене: «Хотя они п корпугкулярпы

в процессе своего самовоспроизведении, их

продукты вяамодействуют в клетке слож-

вейшпм образом как друг с другом, так и

с продуктами окружившей среды при онре-

делепм признаков оргапизма, в противо-

положность ТОМУ, ЧТО ППС1ПО.1ЛГ.1.1И ИНОГИе

рапнпе мепделисты». Таким образом, вкспе-

риментальпые данные современной гепеге-

ки совершенно снимают положение об авто-

номности гена,оего независимости от внеш-

ней среды.

Большинство гепепгков работает ОЧРПЬ
успешно в области изучения факторов, вы-
вываюшнх наследственную ппмеячивогть, И
выяснения механизма и природы этой из-
менчивости. Работа нашего советского гене-
тика И. А. Рапопорта, открывшего 100-нро-
цеятную наследственную изменчивость под
влвяняеи различных химикалиев,—лучшая
демонстрация «того положения. Разговоры
об отсутствии гена напоминают мне раинле

(Московский государственный университет)

выступления об атоме. Несмотря па то, что
икто не видел атомл в «го реальном суще-

ствовании, теперь уж никто в существова-
нии атома по сомневается.

Било же гремя, когдд находились био-
логи, не веривпш в реальность хромосом.
Л сегодня мы уже видим в микроскоп ре-
альпые районы л о ш и ш ш ш генов в рабо-
таем над выделением гепогорлоиов.

Академик Митнн говорил и о редкцпонло-
стл и об идеализме хромосомной тсирпп иа-
ледсгвенност». Зно41 факты и аксиоримен-

ты, нельзя делать такие заявления. Ведь
вот вам слова наиболее резкого когда-то
критика хромосомной теории шгледствеи-
иости Т. Д. Лысопко. Недавно, в 19.17 году,
он плппелл: «Праппльпо, что те или иные
видимые, морфологические нзмеютпш дан-
ной наученной хромосомы клетки часто, л
даже всегда, влекут эа собой изменения тех
пли иных признаков в оргаииамеш. Под
этой формулировкой иод пишется любой
генетик—представитель хромосомной теории
наследственности. Кто открыл и доказал «то
положение? Паша паука. Так л вас спра-
шпшио: почему же не надо и нельзя изу-
чать структуру 8Тнх хромосом, голь скоро
их морфологические нзмепеппя вдут к на-
следственной изменчивости? Можпо и обл-
оатсльпо нужно научать. Ибо ми приобре-
таем ключ к выяснеппю механжша п при-
роды вгих изменений хромосомы п отсюда-
то и ирнходим к утверждению о неоднород-
востн хромосомы но всей ее длине, о снс-
цифнчностп различных участков хромосо-
мы, т. с. в копечном счете к теорип геиа.
Что жо тут идеалистического?

Ясно только одно. Пелмя проходип. «п-
мо фактов, накопленных гепетикой, как ято
делают идти крптпкн. Нужно только пра-
вильно, с поэиппЛ ддмлентпчог.кого матепп-
ал!вма, осмыслить вти фяктм, отбрчотги
всякио птеа.тнотичеекпе надстройки п и

ставляет основное ядро содержания Мнчу
рппа (акад. Лысенко: Вы ллн умышленно
или несознательно это говорите). Я пнкогд;
ничего плохого но делаю умышленно, я всо
всегда делаю искренне п говорю правдиво
(Акад. Лысенко: Вы или умышленно пли

Речь профессора Я. В. Турбина

Противятся млчубижжоИ геяеткм пыта- ]
ются изобразить мичурипскую генетику в
качестве пскоей спекулятивной коншчшш,
пе обосноваипой вкгперимевтальвммп дап-
|шчи. Между тем мичурвнтлая гкяетпйа
располагает в настоящее яреяя не отдельны-
ми, разрозненными фактами, ис отдельными
эглнммп, вырвапными ш сложной цепи
взаимно связанных явлений иаследствеп-
нпсти и не дающими целостной картины. Мы
имеем ужо целую систему внутренне спя-
мппых между собой фактсгВ, которые наце-
ло подрывают основу старой мсиделевг.в»-
моргаповгкоЛ гслетпкн и СОСТЛЕЛЛЮТ проч-
ный фундамент повой шгчуттяской гене-

лпв.

Флкты показывают, что можно посред-
ством прививки получать растительные
гибриды, сочетающие в себе признаки двух
исходных форм, с целью об'едннеппя
хромосомных наборов этих фврм.

Факты показывают, что расщепление
(раз'едипеиие) родительских признаков, со-
чогающихся в одном гибридном органшме,

происходить не только в половом по-
томстве, но « в его вегетативном потомство,
то-ость может происходить без раз'сдопенля
парпых Х|>1«осом, а следовательно, н без
оаз'едлнелпя гвпотетпчеемх парных гепов.

Факты подзывают, что при некоторых
других условиях организм гибридный по
своему происхождению, обладающий гетеро-
зшотиой, т. е. неоднородной наследствен-
ностью, может давать перасщеиляющееся,
однородное семенпоо потомство, в то вромя
пик гипотетические парные геиы должны
были у него раз'едиыться и перскомбиии-

(Ленмвградския государственный увмверснтет)

ровапля при образовали его воспроизводя-
щих исток, давая начало разнообразному
(расщепляющемуся) потомству.

При некоторых других умотоях орга-
низм в»вед«мо «чистый», т. е . пе гибрпд-
ный по овопму пронеходцепшо, может да-
вать расщошяияцегея потомство, хотя ги-
потетические парные г"иы у пего должны
были быть одинаковыми и обусловливать
появлеппо однородного, нерасщон.1лю|цегося_
потомства.

Факты показывают, что шгаепепие фе-
нотипа, т. в. совокупности признаков у
гибрида, вызываемое вооннтанием его в
определенных условиях существования,
адэкватно отражается па характере рас-
щепленив ого семенного потомства. Коли
развитие пргонаков гибрида реш;о укло-
няется в сторону матери, то л в потомстве
возрастает чигло потомков с. иатерппекпмл
признака»!. Если жо происходит уилопе-
пне нрпзнжов шйридов в сторону о п » , то
ц в его потомстве возрастает число потом-
ков с отцовскими признаками. Мелиу тем,
согласно моугаповскол генетике, независи-
мо от преобладающего действия и«1 соответ-
ствующие признаки гибрида отцовского или
материнского гепа, из каждой мры генов
должно образовываться одинаковое число

воспроилводиипгх ысгок, несущих мате-
рплекпй ген, и клеток, носупшх отцовский
ми из каждой пары гепов. Следовательно,
фепотпл гибрида, согласно этой теории,
пе может влиять па ха-растер расщеплсшш
его потомства.

Факты показывают, что путем воспита-
ния растений в измененных соответствую-
щим образом условиях существования мож-

по получать направленное изменение
по только признаков тела, по и паследствел-
поп основы организма. Это доказывает воз-
молшость сознательного получения в опы-
тах наследования приобретенных призна-
ков. А согласно моргановской гепгтике, в
основе которой летит метафимчестгай прин-
цип непрерывности и независимости заро-
дышевой плазмы, наелсдовлппе прпобрстев»
пых признаков певозможпо.

Этп и многие другие факты в корпе под-*
пывают осипну учепня о веществе паслед-
стг.енностн, теорню гена, составляющую
суть меиделепско-мергановской гепетнкп,
Этп факты добыты в результате К|юпотлл-
вых и тщательпих пегледоваппй, выпол-
ненных мнчурппцамп. Мимо этих фактов
пе кожет пройти равнодушно ни один иссле-
дователь явлений наследственности, в кои
жпвст еще по угасшее стремление к поис-
кам об'октнваюй истины, способное преодо-
левать иперцпю привычных, хотя в уста-
ревнгах во-.оренпЛ.

Мы отбрасываем вздорное утверждение
представителей мспделевско-моргаповскоб
гопстпкп, что отрицагшо реальности суще-
ствовапия гепов якобы означает отрицание
материальной основы явлений нагледствен-
пости. Напротив, только устранение мега-
фн.шчеекпх устаповок ыоргановскоЛ геие^-
тики и принятие в качество исходпых а на-
правляющих ноложепий теоретических:
установок мичурпнмой генетики может
обесис'гпть дальнейшее олодотворпоо раз-
вертывание веесторояшм исследовалшД
клетоп, кл.в матерплльпой основы явлений
наследствешюсти, ее тончайшего строения,
фпзпологпп п биохимии. (Аплодисменты).

Речь профессора А. Р. Жебрака
Пастоящая сосспя проявляет значитель-

ный интерес и фактическому материалу по
экспериментальной полиплоидии и амфидп-
плондпп культурных растений. Поэтому я
решил на данном собрании изложить ряд
фактических данных по втому поводу.
Работу по вксперимептальвой полиплоидии
культурных растений мы начали исходя на
тех фактических данных, которые имеются
в современной науке.

Современная генетика установила, что

числа хромосом играют весьмя важную роль

в происхождения видов культурпых расте-

ний. Род пшениц представлеп видами, ко-

торые по числу хромосом образуют три

группы, — 14- 2 8 - и 42-хромосомпыо.

Паиболее распространенным ва земном

елт назваиио аллополинлоидоп илп алфщи-! временной хромосомной теории иаследствеп-
плоиюв. Нами получепы амф"дпплоиды с!мости.

различными видами пшениц. Помимо работ методом отдалелиоЛ гнбрп-
За последние несколько лет нам удалось дизации и вкспергаенталыюй полиплоидии:,

получить но числу хромосом 3 группы шне- Ы Ь 1 ве-1™ работу по селекция, пшеницы н
ниц с 42, 56 п 7 0 хромосомами. Одна из о-оычнцмл МО-годами современной генетики,
них 42-хромосомпал совпадает с суще-1 меггадом чистых липли. Этим методом пами
ствующей в природе мягкой пшеницей п | выведено 4 ценных линии, 2 из которых,
позволяет вскрыть процесс происхождения | в 1М46 году с д а м в государственное сорто-

I яспытлние. По данным итгагсктуры Москос-прпродных 42-хроиосомных гадов.

несезпатсльио все время ставите так вопрос ш

что Лысепко взял у Мичурипа только во- '

шаре является вид мягкой пшеницы (трв-

ретатиг.пую гибридизацию. Я беру вегета-
тивную гибридняацию как учебный праем.
Чтобы менделист понял, наконец, роль ус-
ловий жизни в развпгип и в тмеиенпи на-
следственности, он должен изучить вегета-
тивные гибриды. Вот вы тогда убедитесь,
что гштаггао играет роль. Вот о чем идет
речь).

Далее С. И. Алихапяп цитирует работы

А. К. Грелля, П. В. Мичурина ^ и продол-

жает:

Поело этого л спрашиваю вас, Трофпм
Денисович: как связать с взглядами Мичу-
рина вашо утверждение, что, собирая семепа
о привоя илп подвоя я высевал их, можпо
получать потомство растений, отдельные
представители которых будут обладать свой-
ствами по только той породы, с плодов ко-
торой взяты семепа, по п другой, о кото-
рой первая была объединена путем привпв-
кп. Я хочу понять и прошу вас мпо раз'-
яенпть. Мне кажется, что в этом пашем пы-
рпжеппп п в поппмаппп этого вопроса Мп-
чурапым имеется очепь резвое противоре-
чие. Я счптаю, что вполпе правильно гово-
рить о влиянии подвоя па прпвой в том
смысле, в каком Мичурин развивал своп
идеи о меиторе, о вегетативном сближении.
Вот почему я думаю, что неправильно гово-
рить, будто Мичурин повторял греллевекпо
ндеп.

Я бы хотел в заключение только отмс-
тить, что, считая совершено справедливой
критику идеалистических концепций фор-
млльпон генетики о неизменности гена и ге-

здапнем экспериментальной сокропшпшшы | и н ) т | ш а 1 0 „рпосредтмшпоИ связи гена с
хромосомной теорип паслсдстпешюсти.

Мы, гонотпкн, мало себя критнковллп, пс
признаком, об абсолютной пеизмсппостн и
автономности гепа, о №дооцо1пю роли

хоте.ти выносить сер го избы. Это привело ! внешних факторов в эволюции органических
к тому, что ошибки накапливались и да- [ форм, ми
вали такие реакционные концепции, как
учение А. С. Серебровского о генофонде или
антпэволюцяошши автоадез Филлпчепко.

, Несколько слои о закономерностях рас-
щепления, вскрытых Мотелем. Я не буду
приводить многочисленных цитат Тимиря-
зева и Мичурина, совершенно четко при-
знававших эти закономерности. Я только
укажу, что Мичурин вполцо справедливо
критиковал наших отечественных «мои-
дельяицвв», собиравшихся путем исполмо-

с тем пи в коем случал пе
должны заниматься огульным отбрасыва-
нием огромного количества фактов, накоп-
ленных современной генетикой. Это не в
интересах развития пауки и во вред наше-
му народному хозяйству. Я очепь сожалею,
что тут но представлены чрезвычайно ппте-
ргеные работы Сахарова с гречихой, М. С.
Наланшпа о кок-сагьвом, Хаджипоел о ип-
цухт—гибридами кукурузы, Глембоцкого с
каракульскими овцами, Хижпяка с шпенич-
пымп гибридами, Шохурдина с пшеницей
Особо нужно отметить превосходные работы

нкум вульгаре), втот вид цредставлев как
фопыми, так- и озимыми формами. Прп
пом рекордно зимостойкие сорта имеются
голым среди миогохромосомиого вида. Этот
)акг служит убедительным доказательством
ого, что числа хромосом у культурных ра-
:топпп нгралн и играют важную роль в
|роцсссе эволюции, в процессе приспособ-
сшш их к различным неблагоприятным
слоппим. Лучшие сорта овса, табака в
ругах культур также относятся к видам

большим числом хромосом.
Связь хозяйственно-полезных свойств

культурных растений с числом хромосом
привлекала внимание многих ученых в вну-

реппему строению ядра клетки и его со-
:тавпых частей — хромосом, а также в раз-

работю эффективных приемов, которыми
можго было бы влиять на струвтуру ядра
клетки, которая по современным представ-
1снюш составляет материальную оспову
процессов наследственности и развитая. Ге-
нетиками и цитологами в последило годы
найдены весьма эффективные химические
п физические факторы, которые позволяют
вмешиваться в процессы деления ядра влет-
кп п увеличивать чпела хромосом у куль-
турных растений.

Мы начали спои исследования по полу-
чоиию новых типов пшепиц г. увелпчеппы
ни числами хромосом для того, чтобы таким
методом создать более, ценные сорта для на-
шего сельского хозяйства. Приступал в сво-
пм исследованиям, вам было известно, чп
юлыпинство видов пшениц произошло в

результате увеличения числа хромосом п
что дальнейшее увеличение чпеел хромосом
поведет в понижению плодовитости, поэто-
му мы решили увеличивать числа хромосом
пе у чнетых видов, а у межвидовых гпбрп-
дов.

Мппгпо роды и впды растений при скре-
ппгвшшн дают гибридов первого поколения
совершеппо бесплодных. Бесплодие гибрпдо
вызвано несходством ядерных структур, не-
'юдством хромосомных комплексов. Одпак
если у таких бесплодных гпбрпдов удвоить
числа хромосом, то плодовитость их восста-
навливается, и получаются совершеппо по-
вые типы растений. Такие новые типы но-

вання схемы расщепления в два поколения I ц т ш п а , Писарева. ЖсПракл. пакенеп, Аста-
вывестн нужный им сорт. Пти ранние мсп-1 урт, а 0 шелкопрядом и многих других, ко-

с их расчо ;делпеты не учитывали во всех своих весче- ; ,
тах главного: внешней среды. На эту сто-

• покаяя.ти, как аффектгачпо можно ис-

польяадпть вкс-плрпмептяльпые данные со
роиу дела-обращал ппнмаипеМичурпп. а не | вречонплй гепетпки я цитогелетиви в сель-

ском хозяйстве.

Поэтому я счптаю, что нужно ислюлмо

вать все творческие папротлепия гепетиче-

отрицал законы Менделя. В этом

вся суть.

Вполне справедлив упрек, что мы педо-

статочно изучаем Ничурвт, анчурипскоо с к о а ппуки па благо пашей Родины. Не за-
паследство. У нас больше полемизируют о мыкаться одной школой, пс ограничиваться
том, кто мичуринец я кто пе мичуринец, ( о д ш г м п возможностями, а вовлекать в раз
а монографии о Мичурине до сих пор пет. | в п т п в 1 1 а у К ц все многообразие творчески
Мало витания уделяется теоретическому
паследпю Мичурггаа. Он перевернул пелыП

ряд представлений в биологии, совершенно

искашп!.

Мы с позмутепием отбрасываем попытк
различпых английских дврлингтопов п аме

по-повому разрешив множество научных [ р и в а н с к п х с а к с о в использовать тпорческо

вопросов. В ряде положений генетики Иван с в л е о 6 р а з П ( ! у л и ч н ы х школ пашей свобпд
ВЛАДИМИРОВИЧ опередил счепь мпогп.х зару-

бежных генетиков.

Я не могу согласиться с Лысенко, кото-
рый представляет дело так, что основное

(«над. Лысенко: Кто и где вто говорил? Где
я это писал?). Вы все время говорите, что
учение о вегетативной гибридизации со-

Речи печатаются по сокращенной стенограмме.

поЛ страны для раскола среди вас. Мы, со
ветекпо учепые, одни го отрядов всликоп
советского парода, можем спорить между
собой, ибо в творчески спорах рождается

и двигается наука впефод, по на ба-
зч патего морально-политического сдипего
Так на« учит товарищ Сталин. Это пас об'
едияяст. Это нам дорога. Н вто порукой то

Мягкая пшеница в природе произошла; с к о й области, па Дмитровском участке они
дали в переводе на гектар 41,9 пелтаерп я

< п _ 41,1 цептпера при урожае стандарта 39,2

хромосом." Мы'вюпериТептмТГнв'^йучйлп; псатвера. Иа Подольском сортоучастке соот-
4^-хромосомпую пшигацу от еяреиргаанин пптственно—31,8 и 2 9 , 2 , в то время как
трптикум яурум с грптпкум монококкум "тандарт дал 29,8. Таким образом, па втих
(14 хромосом). Гибриды первого поколения сортоучастках лшпт нашей селекции пре-
от таких скрещиваний имеют 2 1 хромосому, 1 читают стандарт. Одпа вз папгах оппгаЯ со

й " « Р ' и е м » не полегает п п с т а л В

пе из твердой, а пз гибридов рпзнохромосом-
ных ввдов с последующим удвоением числа

п они стерильны, а при удвоении этого чй-
42

не полегает п представляет Воль-
гёГй б П

п они стерильны, а при удвоении этого ч й ; Р р д
е м хромосом получаются 42-хромосомные т У ю "сгатсть для ктгёлГтовой уборвл. Па-

п п | гибриды полиплоидных пшеппц 4 г о итнны, которые становятся нормально пло-
ур

п п | гибриды полиплоидных пшеппц 4-го итнны, которые становятся нормально пло р ц
довитыми и по расщепляются па исхоцныо! 5-го поколении характеризуются более вы-

виды. Вороятиео всего и в природных усло- сокими показателями, чем лучшие пашп
линии, выведенные обычными методами
современной гепетпки.

_ ппкчпга, паша лабораторпл полу-

чепы впервые' в пашей страпе, в при- ] Ч 1 т тетраплопдныо типы гречлхп и проса
родных условпих о пи ранее но существо-! " " нескольким сортам. Аутотетраплоиды по
пали. Нам удалось получить новые т и н ы : Э Т ! Ш культурам иепее плодовиты, чем

виях талии именно путем произошли 4 2 -
хромосомпыо виды пшениц о прошлом.

56- и 70-хрочосомиыс пшеницы полу-

пшениц, которые сама природа ю сего вре-
мени не создала. Эти новые тины пшеппп
представляют собой новый цепями материал
для дальнейшей практической селекции и
как материал для изучения проблемы видо-
образования. В частности, паиболео пеппыо
результаты памп получены при дальнейшей
гибриднвации этих новых БС-хромосом-
ных и 70-хромосомпы.\ типов ппгешщ с
мягкой пшеницей (трлтпкум вульгаро).

При скрещивашш БС-.\|)омосомных тп-
пов с мягкой пшеницей, 42-хроыосомиой
(трптпкум вульгаре) получается 49-.чро-
мосомныо гибриды первого поколения, ко-
торые являются ыалоплодовптыыи (они
завязывают едипцчиис ссмеил в колосе).
Однако в дальнейших поколениях, но меро
получ<мщ| обала11си|ювашшх чипов, плодо-
витость повышается, и в последующих
Поколвннях проявляется огромный формо-
образовательный процесс. В 4-м и 5-м по-
колениях нпч удалось получить Форш с

д т м о щ ы , однако абсолютный вес верпа
увелпчппаетсл на 2 5 — 3 0 прец. Для уве-
личения плодовитости повых тетраплолд-
пых тшюв гуочпхл и проса мы приметил
шгалшедапй метод скрещивания софтов
различного географического п^кшехивдеппя.
По аналогии с темп закопонерностамп, ко-
торые вскрыты пали для шпешщн, плодо-
витость гибридов тет1раплопдцых сортоз
бдат попышепа.

Работы п» получопию првндшшально
повых тлпов шпешиц, гречихи и проел дей-
ствием химических элементов па ядерную
ст])уктуру растительной клетки покрыва-
ют, что имсппо ядерная структура являет-
ся материальной основой процессов иаслед-
ствеипостн и раявлтия, и она вапиелт от
факторов внешней ерелы.

Сочетая гпбрпдизадпю о воздейстме1»
сильно действующих хпмлческих п физиче-
ских факторов, вкспорпментальнв мозшо
создавать новые впды растеппй. ;-)кспе«

очень высокой плодовитостью на колосок,; рнменталыше, работы последнего врвме-
колоо и растенио. Отдельные растения пмо-
ли слыше 1.500 зеррн, свышо 100 зпреп па
колоси7—У зерен в колоске, при абсолют- .._ п г 1 и и и - и -

яом песо 1.000 зерен 4 0 — 5 0 граммов и I з'ывамт,"что сов'рсмони&я* "гоп'ети'ка ома-
стекловидном зерне. Среди семей 5-го поко-1 дела прэцогсом эюлющш п может ие толь-

пи с щшмелсшген отдаленной гпбрп-
дшгащш и создсйствП'!! КОЛХПШ1ПОМ, апе-'
нафтеном и другими факторами пока-

ления получен ряд лшшй, которые целиком
совпадают с существующими в природе ви-
дами пшеппц, как т. кошьчкту.ч, т. вавпло-
ви. (Анадемин Т. Д. Лысенко: То, что пы
рассказываете, ято есть

ко о б ' л ш т ь йволюдиоипый процесс, но и

создавать новые виды растонпй.

Работы по экепорнмелталмюй полшиой-

ойьршая вещь д п " ^льтурных растений являются убеди-

Поезжайте'в Горки, и "вы"все там увидите)! | Т С Л Ы 1 1 « Доказательством правильности хро-

Средп этих же поколений есть и такие \ М Т Т Й ' г е о р т ! паследствешост Даль-
неншии прогресс о области гопетжи п се-
лешцги культурпых растений лезкпт па
пути омадепшя всеми закдао.морпостлми
процессов, происходящих в клетке, н гоуче-

ТШ1Ы, которыо сходны с родами, близкими
в культурной пикнике. Ймоасмтые факты
по эксперпаептлльпоП полшлоп.иш у куль-
турных и диких растений являются суще-

ственным доказательством правильности со-' пня влияния па них впешпей среды.

Речь Ф. М. Зорина
(Зав. отделом селекции СОЧИНСКОЙ ОПЫТНОЙ станции субтропических культур)

Мичуринский метод мептора мы стали | растениях. Успешно проходит переделка се-
прпменлть с целью направленного воспита-
ния не вегетативных органов растения, а
ропродуктавных. Это явилось новым прие-
мом сочетания иоловой и вегетативной габ-
рвдизащш и открыло возможность получе-
ния гибридов от трех и более роддпельмшх
форм олиоогенсиио,

В проводимой пали работе цветы одного
растения опыляются пыльцой второго ра-
стения в пе11еиряпиваются па третье, за
счет корневой системы н лзгетьов которого
развивается образующийся из оавязд! цвет-
ка плод. Все три растения — ява клк
пехошые формы для половой ппбридизашгп

( ) б

млп чорноб фасоля в желтую. 11а слплах
нам удавалось нэмепить окраску сниих
плодов в красные, удалось изменить и сро-
ки их созпетипия. В прошлом году раавпв-
пгиеся из завяясй привитых цветов плоды
некоторых гибридов цитрусовых имели рез-
ко иамепр.нпыо но окраске и форме ссиена;
выросшие из них сеянцы также разли-
чаются но своим внешни щшзпаклм.

тслыю ускорить се.токшюпный процесс о
мпоголетчшми цитрусовыми растсшишн.

Убодптольиим доказательством праппль-

пос-тц мичуринского учения о возможности

пзмепоипя природы растптелыюго оргаппзма

под влиянием условий внепгаей среды яв-

ляется работа &1Ч1Ш0К0Й опыпюП стапппп

по продвижению культуры чая в продгорпые

Гибриды цитрусовых, как п других пло- РяЯоны Кубани, КлбардшдскоП и Севсро-Осе-
допых растгппн, медленно вступают в пору тнпской АССР. В результате поглсдовагель-
плодопошепня, в возрасте от 7 до 15 лет. ! пого поема чая всо в более и более соввр-
Между тем тредка наблюдалпеь случаи,! п ш П п т а х „ „ ,„„,„„„„ т с ш

когда отдельные сеянцы грейпфрутов ,та-
п третье как яентор (воспитатель) подбп- | цветалп в возрасте до одного года. Па по-,
раготсл с таким расчетом, чтобы все они
обладали разными полеапымл соойствл.ми и

кпчоствамп.

длбпые явления смотрели кл.в па курьез,
П

в суровых условиях, удалось по-

лучить рлстеппя, которые благополучпо ]д р у р ,
но практического вывода не делали. По- репосят мороз до 20 градусов н ппжс Та-
другому подошли к этому сслекшюпрпы-! кии об|)п;юм,тпппчпая субтропическая куль-

пачали использопать , , _ _ _Мы работаем с многолетними плодовыми мичуринцы, которые пачали использопать
растениями, цикл развитая которых от се- | пыльцу с пветоп рано цветущих сеянцев
меня до сомепл протопает на протяжении
многих лет. Поэтому трудно па них прове-
рить, нл-следствеппы или ие наследственны
бывают полученные у них в результате
внешних воздействий изменения. Для ско-

му, что мы всо своп силы и зпапия отдадим рейшого разрешения этого вопроса одповре-

для опылепнл других цеппых сортов. В на-
стоящее время нами получены сеяппы цпг-
русовых, цшетушле в возрасте одного года.
Работа с этими растениями продолжается, п
ость все сспования полагать, что будут по-
лучоны очепь рлпо веттпаюшие в пору

тура, которой является чай, начинает вы-

хпдпть за пределы субтропиков.

Пользуясь действенным мичуринским

учшием, селекционеры советских субтропи-

ков ужо создали первые отечественные сор*

та субтротгических культур и успешно про-

на благо вашей Родины. (Аплодисменты). пенно мы проводим опыта на однолетних 1 плодоношения гибриды. Это может зпачп-' должают эту работу. (Аплодисменты).
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Речь главы советской делегации на Дунайской конференции
А. Я. ВЫШИНСКОГО 7 августа 1948 года

1. Еще раз о Конвенции 1921 года и Международном суде
Я ае предполагал вновь выступать по

вопросу, по которому сегодня сделал подроб-
иов заявление председатель английской деле-

< гацн». Советская делегация ухе изложила
свою позицию по поводу АНГЛИЙСКОГО пред-
ложевня о передаче на рассмотрение Между-
народного суда вопроса о Конвенции 1921
года, а также о то», какие государства яв-
ляются участниками действующи конвен-
ций по Дунаю. Поскольку, однако, англий-
ская делегация сочла необходимы* вновь
выступить в защиту своего предложения,
причем значительное место в этом выступ-
ления было уделепо поящий Советского
СОЮЗА, Я должен вернуться к атому вопро-
су. Ноя вадача облегчена
представителей Венгрии,

выступлениями
Чехословакии,

Румыния • Болгарии, которые подверг»
английское предложение критике к предста-
вили веста.аргументированные соображе-
ния против «того предложения. Со своей
стороны к сказанному ранее должен доба-
вить следующее.

Английский делегат указал па то, что я
его предложении вдет речь о получении от
Международного суда не консультативного
выключения, а решения по поставленному
вопросу. Одпако в английском документе н
в об'ленениях, которые была ранее сделаны
английской делегацией, были употреблены
такие формулировки, которые позволяли ду-
нать, что английская делегация ставит во-
прос о передаче в Международный суд аль-
тернативно, добиваясь или решения Между-
народного суда по втому вопросу, или его
консультативного включения. Я указывал
па то, что это предложение и в том в в дру-
гом случае лишен» всякого основания. Я
старался показать прошлый раз несостоя-
тельность предложения английской делега-
ции, рассчитывающей получить решение
Международного «уда в использовать его в
качестве дополнительного аргумента в
пользу своей позиции. Я старался показать,
что такие доказательства ле имеют под со-
бой циклюй правовой почш. Сделаппые
Лпою ссылки на статью 9 6 статута Ме-
ждународного суда и па статью 3 6 Устава
Организация Об'сдпнешшх Наций относи-
лись к вопросу о том, в каком порядке мо-
гут быть получены консультативные «аклю-
чения Международного суда, причем моя
аргументация сводилась к тону, что получе-
ипе Дунайской конференцией консультатив-

ного заключения Международного суд»,
предложенное английской делегацией, ве
предусматривается установленным для это-
го порядком. Из этого следовало, что пред-
ложение обратиться в Международный суд
за консультативным заключением, если
можно так понять предложение английской
делегации, также лишено правовых основа-
ний. Теперь английская делегация раэ'яс-
кила, что она добивается не консультатив-
ного заключения, а решения Международ-
ного суда. Это не меняет дела. Это ничего
не меняет н в тех возражениях, которые
мною были представлены раньше против
английского предложения. Я постараюсь се-
годпя представить конференции дополни-
тельные соображения, которые могли бы
показать, что поднятый английской делега-
цией при поддержке делегаций США я
Франции вопрос об обращении в Междуна-
родный суд за решепнем по поводу того,
сохраняет ЕЛИ пе сохраняет свою силу в
настоящее время Конвенция 1921 года,
не имеет также и практического смысла,
как вообще не имеет никакого отношения к
текущей работе нашей конференция. Я
должен вновь заявить, что решение Между-
народного суда, которого добиваются три за-
падные делегации, пн в какой мере пе мо-
жет повлиять на то, чтобы паша конферен-
ция не довела до конца свою работу или
чтобы она в юде своей работы изменила
своя позиции, которые определяются в зпа-
чителъной мере решением четырех минист-
ров иностранных дел, согласованным, как
вто было уже сказано, в 1946 году в Пью-
Йорке. В данный момент, мне кажется, вас
должна интересовать больше всего эта прак-
тическая сторона дела.

Подойдем к вопросу именно с этой сто-
роны. Нам предлагают обратиться в Меж-
дународный суд, чтобы он ответил на по-
ставленный выше вопрос и тем самым по-
ложил конец возникшему по этому поводу
спору. Но что может сказать по этому по-
воду Международный суд? Еак он может
ответить на вопрос о том, существует ля
Конвенция 1921 года или не существует!
Должно быть ясным, что для ответа на
этот вопрос Международный суд не может
руководиться лишь тем, была или не бы-
ла формально отменена Копвепция 1921
года и была она или не была формально
призпапа потерявшей свою силу.

аться, которые игпоряровать нельзя,
которые нельзя забывать млн делать вид,
что 8тн факты не имеют значения.

Выводы: 1. Совет министров иностран-
ных дел в 1946 году и Парижская мирная

конференция в июле—октябре 1 9 4 6 года
признали необходимым установить новый
режим Дуная. Это означало отказ от старо-

режпма Дупая, который к тому же и
фактически уже ве существовал, будучи
разрушен но только довоенными соглаше-
ниями некоторых государств (Великобри-

агшп, Франции, Румышш, Италии, Гер-
[аппи), но и второй мировой войной.

2. Новый режим Дувая должна устано-
вить конференция, состав которой был
также тогда определен в лице четырех ве-
ликих держав я нридунайских государств,

означало, что два крупнейших между-
народных акта — решение Совета мини-
стров иностранных дел я рекомендация Па-
рижской мирной конференции—подтвержда-
ют исчерпывающий характер состава кон-
ференция, которая должна была разрабо-
•ать конвенцию о новом режиме Дупая. Это
юначает, что нет никаких правовых осно-

2 . Порочный круг доказательств
В доказательство того, что Конвенция

1 9 2 1 года не потеряла своей силы в не
пожег потерять своей сшы без согласия
всех участников этой Конвенции, ссыла-
лись па самую эту. Конвенцию и, в част-
ности, па её статьи 5 и 42. Как известно,
вти статьи, с одной стороны, говорят о том,
что пичего пе изменяется в правах, полно-
мочиях я т. д., вытекающих из договоров,
конвенций и т. д., относящихся к Дунаю
(ст. 5), и что Конвенция может быть пере-
смотрела в том порядке, как это установ-
лено Конвенцией, то-ссть лишь при согла-
спн двух третей государств, подписавших
Коппспцию (ст. 42). Таким образом, дока-
вательство того, что Конвенция 1921 года
всё еще сохраняет свою силу, черпается из
самой этой Концепции. Получается доволь-
но курьезпое положение: в качестве дока-
зательства того, что существует Конвен-
ция 1921 года, что опа пе потеряла своей
силы и что пе потеряли также силы те
«приобретенные нрава», которые указы-
ваются в этой Конвенции, приводится не
что иное, как сама вта Конвенция, как
отдельные статья этой же самой Копвеп
пил. В лотке такой способ доказательства
называется доказательством по принципу

Нет рег Мет, что означает в сущности
повторение того же самого или одного и то-
го же. Конечпо, это не способ доказыва-
ния. Таким способом пичего доказать нель-
зя, ибо получается порочный круг, из ко-
торого таким путем выход найти невоз-
можно.

Паи говорят: Конвенция 1921 года со-
храняет свою силу потому, что эта Конвен-
ция не претерпела изменений, предусмот-
ренных статьей 42-й. Но если подвергается
сомнению действительность самой Копвеп
щш, то этим самым подиергается сомнению
я действительность каждой се статьи, в том
числе и 42-й статьи. Следовательно, доке
зывать, что Конвсшшя 1921 года не поте
ряла своей силы, пельзя ссылками на
отдельные положения втой же самой Коп-
вепции. Паи говорят, что государства, под-
писавшие Концепцию 1921 года, пе поте
ряли тех прав, которые были предоставлепы
им этой Конвенцией. В доказательство
ссылаются па статью 5 Копвсвцпп 1921
года. 9то значит, что доказательством в
пользу Конвенции 1921 года принимается
сама эта Копвепция и в данном случае
статья 5. Это тот же порочный круг, из
котором также подобный образом выхода пет.

3. Важные решения Совета министров иностранных
дел и рекомендации Парижской конференции

Для того, чтобы ответить на вопрос о
тпм, сохраняет лп силу в настоящее время
Конвенция 1921 года, о чем так хлопочут
на этой конференция три западных делега-
ции, очевидно пужно исходить пе из толко-
вания отделышх статей самой этой Конвен-
ции, а из таких актов, которые были бы
достаточно авторптетпымп сами по себе и
которые, будучи достаточпо авторитетными,
подтвердили бы, что если но вся Копвепция
1921 года, то, во всяком случае, все наи-
более важные ео части сохраняют свою
силу. Такими актами могут быть какие-
либо договоры, копвепцни, соглашения мс-
ждупародпого порядка. Если подойти к этому
вопросу с этой стороны, то окажется, что
таких документов, таких актов иеждународ-
во-правопого характера, которые могли бы
подтвердить, что Конвенция 1921 года со-
храняет свою сплу, в природе нет. Наобо-
рот, имеются акты, подтверждающие прямо
противоположное. Я называл уже эти акты,
я назову их п сейчас. Это Синайское согла-
шение 1938 года, подтвержденное Бухарест-
ским соглатегпкш 1939 года, в силу ко-
торых, как сказапо в этих соглашениях,
прекратили свое действие важнейшие полно-
мочия, предостамепные по Копвепшга
1921 года таким оргапам дунайского управ-
ления, как, папттаер, Европейская дупай-

папомню, что само
было заклгочепо векая комиссия. Кстатп

соглашение 1938 года
нарушением Конвенции 1921 года и, п
частности, той самой 42-й статьи, которая,
по мнепшо наших оппонентов, должна
играть важнейшую роль в деле охраны
пепппкоснопепностп этой конвенции.

Но мя имеем и елю более авторитетные
пкты и соглашения, относящиеся к «амочу
последнему времени. Им имеем решение Со-
вета мппистров иностранных дел, которое
было впоследствии подтверждено в виде ре-
комендаций Парижской конференции по
проекту мпрпых договоров с Румынией,
Болгарией и Венгрией в июле—октябре

./ 1946 года. Как указаппоо решопио, так и
указанные рекомендации предусматривают,
что «в нолях обеспечения практического
применения ИТОГО решения Румыния обя-
зуется принять участив совместно с Соадп-
лпиньши Штатами Америки, Францией
Великобританией, Союзом Советских Социа-
диетических Республик и придунайскихи
государствами в конференции, которая бу
дет созвана в течепио шестимесячного пе-
риода с момента вступления в силу настоя-
щего мирного договора для установления
Нового международЕого режима Дуная», Как

видно из этих документов, было решено, чт<
необходимо установить новый режим Ду
нал и установление этого нового режим;
поручалось конференции п составе четырех
великих держав л придунавскш государств.
Из этих документов видно, что вовсе не счи-
талось необходимым и целесообразным со-
зывать конференцию пз тех именно госу-
дарств, которые в свое время подписали
Конвенцию 1921 года. По считалось необ-
ходимым, таким образом, чтобы к установ-
лению нового режима па Дунае были при-
глашены все те государства, которые был
участниками Парижской концепции о Души

1921 году. В цитируемых мпога докумоп-
тах ясно говорится о том, что круг участ-
ников этой конференции, которая должш
выработать новую Дунайскую конвенцию
установить новый режим на Дунае, опреде-
ляется исключительно четырьмя великим
державами и прибрежными государствами.
Известно, что Конвенция 1921 года была
подписана также Бельгией, Грецией, Ита-
лией, пе являющимися прпдупаискпмп го-
:ударствами. Следовательно, их участие

данной конференции о подготовке ново!
конвенции пе было прнзнапо необходимым,
и, как мы видим, в настоящей копферепцип
они действительно пе участвуют. Так было
согласовано между США, Великобританией
Францией и СССР, так было одобрено на Па-
рижской конференции, и это было совер-
шенно правильно.

Падо отметить, что при обсуждении дап-
пого вопроса в Совете министров ппострап-
ных дол Греция, папрнмер, но была забыта
О ней шла специальная речь, поскольк
представитель Великобритании г-н Беви
добивался включения Греции в число учает
пиков иынепшей конференции. Как сира
яедлпво тогда заметил министр иностранны:
дел СССР В. Н. Молотов, Греция не могл;
быть включена в число участников это!
конференции, так как опа по является при-
дупайскпм государством, и вопрос о Греции
отпал. Пе л и ш е также папомпить о том,
что Греция была участпипей Парижем
копференцнп в июле—октябре 1946 год;
которая припяла упомянутые выше ре»
мепдацпи, где говорится лишь о прпдупай-
екпх государствах. Греция была на Париж-
скоп конференции. Йо Греция но предста-
вила никаких возражений против этой рею
мендапип, хотя, копечно, велпколеппо по
пинала, что формула — прндупайокл
государства — исключает право Греции
участие в этой конференция.

Таковы факты, о которыми нужно ечн-

На Дунайской конференции
Генерального комитета

ванн! для оспаривания компетентности
настоящего состава Дунайской конфереи-
шш, признанной выработать конвенцию и
установить новый режим Дуная.

Но теперь нам вдруг говорят, что реше-
ния настоящей Дунайской конференция ве
будут признаны правомерными и что м
самой конвенцией, которая будет принята
настоящей конференцией, не будет признано
законной силы, если с втямн решепиями м
згой копвопциев не будут согласны те го-
сударства, которые подписали Конвенцию
1921 года, но не участвуют в настоящей
конференция. Какие же основания для та-
кого рода умозаключений? Мы уже показа-
ли, что в самой Бопвенцнп 1921 года для
этого найти какие-либо основания невоз-
можно. Их нет. Мы также показали, что
для втого пе дают никаких оснований и ка-
кие-либо иные международные акты. Па-
оборот, имеющиеся международные акты,
как, например, упомянутые выше решения
Совета министров нпостраппых дел и реко-
мендации Парижской мпрпой конференции
194С года, дают основание для прямо про-
тивоположного утверждения.

БЕЛГРАД, 9 августа. (Спец. корр. ТАСС).
Сегодня собрался н» свое иервов мседаидо
созданный для детального рассмотрения со-
ветского проекта конвенции о режиме судо-
ходства на Дунае я иоираоок к нему Гене-
ральный комитет Дуиайской конференция.

Комитет принял предложение советской
делегации о том, чтобы его заседаиия были
открытыми как для прессы, так и для пуб-
лики во всех случаях, кромо тех, когда
Генеральный комитет признает необходи-
мым установить другой порядок.

Дале» Генеральный комитет должен был
Перейти к практическому рассмотрению
преамбулы (вступительной части) советско-
го ц р о е т концепции, однако он пе смог
приступить к работе, так как иредставнтель
США К. Еепноп ааявял, что американская
делегация памерепа внести свои
к преамбуле советского проекта,

поправки
по еще

4. Немного истории
В этой связи можно восстановить, так ека-

ать, историческую перспективу. Важно
1аш1пшть, как смотрели на этот вопрос

1вторптвтиые представителя США, Веляко-
[фиталиш и Франции в 1946 году, когда
вид решали этот вопрос в качестве членов
Совета министров иностранных дел. Мож-
о напомнить о выступлении па заседали»
япета министров иностранных дел г-на Бе-
1ипа, который но втому поводу, как гласит
«кретарокая запись па русском языке, го-
|рял следующее: «Я был бы доволен,—

заявил г-н Бевин,— есля на пашем сего-
дняшнем заседании можно было бы записать
решение о том, что будет созвана конферен-
ция этих нрндувайскнх государств совместно

министрами иностранных дел, скажем, в
ечение шести месяцев после подписания

мирных договоров. Следует только вклю-
чить в мирные договоры предложение о той.
что Болгария и Румыния должны будут
принять решения этой конференции».

Таким образом, представитель Великобри-
тания настаивал на том, что решения кон-
ференция в составе придуяайскпх государств
должны быть обматмьны для Румы-
нии и Болгария, по отношению к которым,
очевидно, было тогда с этой стороны подэ-
(репие, что они пе захотят принять эти ре-
пепия. Но если представитель английского
правительства настаивал тогда иа том, что
решения конференции прпдупййскпх госу-
дарств должны иметь обязательную силу
ля указанных прпдупайсклх государстя,

•о это пельзя понять иначе, как признание
гого, что решения Дунайской конферен-
ши должны были бы иметь обязательно
ялу и для всех остальных участников втой
юпфбревцпл, в том числе и для самой Ве-
чгкобрптаппп. По втому поводу, очевидно,
к мож*>т быть ляух мнений.

Такой же позиции примерно держался п
1редставитель США—государственный сек-
ретарь Бирпс, который медом выступил с
таким заявлепнем: «Я думаю, что пужно
согласиться относительно этого вопроса. Мы
можем в принципе согласиться насчет созы-
ва будущей конференции. Я предлагаю та-
;ую редакцию: Мы включим в договор, что

судоходство по реке Дунай и его притокам
должно быть свободным и открытым па рав-
пых правах для всех государств. Эти госу-

арства обязаны будут принять все припил-
ил и решения, которые будут приняты коп-
Ьпретгаей для всех государств в отношении
:удоходетва по Дупаю». Г-н Бирпс прямо
говорил, что эти государства (имеются в
виду государства — участники Дунайской
конференции. — А. В.) обязаны будут при-
нять принципы и решения, которые примет
копфореппня, причем подчеркивал, что э го
будет обязательным для всех государств
1тппшеппп судоходства по Дупаю.

Что же это оапачает? Это означает только
|дпо, а именно, что четыпе министра ино
:траппых дел, решая в 1940 голу вопрос о

созыве конференции по разработке повой
Дунайской конвенции, исходили пз гого. что

та конференция примет копвепнпю. обяза-
тельную для всех государств в отнотенти
дунайского судоходства. Это означает, что в
то время и мыслп пе было о том, что поп !я
Дунайская копвеппия Судет нуждаться в
одобрении также тех государств, которые ш
будут участниками этой конференции, хотя
опп и были участниками конференции в
Париже, выработавшей Кониепцию 1921 го-
да. Г-н Бирпс прямо говорил: «На вту коп
ферввшш будут приглашены заинтересован
пые союзные государства, Югославия 1
Чехословакия, но Румыния п другие при
брежпые страны обязаны будут принять те

решения, которые прямот конференция».
По еслп Румыния в Болгария будут обяза-
ны принять решения этой конференции, тл-
есть если эти решения будут обязательны
для этих государств, то могут ли эти деше-
нмя не быть обязательными для других уча-
стников «той коиферышин я, в частности,
для США и Великобритании? П по атому
вопросу ве может бить двух мнений.

Так обстояло в 1946 году. Обстояло т м .
как этого требовали логика и здравый смысл

общепризнанные принципы международ-
ного права. Теперь представителя США,
Великобритании и Франция пытаются пере-
мотреть позиции своих правительств и по-

вернуть дело в противоположную сторону.
Они пытаются доказать, что на решения
этой конференции, ни конвенция, которая
"удет здесь выработана, не будут обязатель-
ными для них сами, е и н они в чем-днэо
не согласятся с втой конвенцией, ни для
других государств, хотя и не участвующих
в этой конференции, но зато участвовавших
27 лет тому назад в другой Дунайской кон-
ференции ц подписавших другую Дунайскую
конвенцию, а именно Конвенцию 1921 года.

Вот для чего, оказывается, нужна теперь
Конвенция 1921 года, нужен теперь Между-
народный суд, па который возлагается
задача юридически обосновать отказ трех
«лихих держал—США, Великобритании и

Франции—от выполнения тех обязательств,
«оторыо опп взяли ва себя я которые за-
фиксированы в рекомендациях Парижской
мирной конференции по предложению Со-
вета министров влостраппых дел с участи-
ем этих же великих держав. Теперь уже пе
идет речь о новом режиме- Дуная, как это
записано в решениях Совета министров нло-
страипых дел и в рекомендациях Париж-
ской конференции 1946 года. Наоборот, те-
перь речь вдет о старых «приобретенных
правах». Для втого им цужпо гальванизи-
ровать Концепцию 1921 года, нужно морг-
поп назвать жнным. Но этому поводу уме-
стно сказать словами французской поговор-
к и — «мертвый хватает живого».

Пе ясно лн, что ист нпклного основания,
да и пет никакого практического смысла
обращаться в Международный суд с вопро-
сами, которые сформулировала здесь анг-
лийская делегация? Для большинства ны-
нешней конференции вопрос о Конвенции
1921 года совершенно ясен: опа вот уже
десять лет, как потеряла всякую свои силу,
п не только опа, по и все предшествующие
ей концепции как и все те конвенции, ко-
торые были заключены в связи с пей в ио-
следующие годы. •

Так же ясен и второй вопрос о тон, ка-
кие страны являются участницами ятой
копиеншш: они перечислены в сапой кон-
венции.

Ясон н третий вопрос, который в таком
случае должен быть поставлен, хотя анг-
лийской делегацией он но поставлен,—зто
вопрос о том, может ли настоящая конфе-
ренция в какой-либо мере быть связанной
Концепцией 1921 года или какими-либо
другими конвенциями по Дунаю? II на отит
воц|1ос большинство конференции уже дало
ответ, и этот ответ был отрицательным.

Вот почему лея эта затея с обращением
в Международный суд является каким-то
странным недоразумением, странной затеей.
Думают получить от Международного суда
такое решение по поставленным вопросам,
которое могло бы дать если но оснопалко,
то во всяком случав повод оспаривать нра-
вомерпость будущей конвенции о режиме
судоходства на Дунае. По такая затея за-
ранее обречена па неуспех.

пе подготовила мх. Представитель Франция
Папафье, со своей сторопы, заявил, что
французская делегация также подготовила
поправки, но желает пметь время для того,
чтобы... «снестись с американский делега-
цией н установить, совпадают ли ее поправ-
ки с америкапскями». В связи с «тим Па-
пафье предложил либо прервать заседание
комитета, лийо отложить его па завтра.

Глава советской делегации А. Я. Вышнп-
скнй заявил, что, копечпо, трудпо что-ни-
будь возразить против просьбы американ-
ской делегации. Регламентом конференция
предусмотрено, что делегации вправе пред-
ставлять свои поправки до 9 часов вечера
сегодшгшнего дпя. Тем не менее важно,
чтобы в дальнейшем был обеспечен нор-
мальны!! порядок работы.

— Я опасаюсь,—сказал Вытвшский,—
чтобы не получилось так, что, когда будут
представлены поправки, какая-либо делега-
ция п о с т и г вопрос о таи, что опа не уело-

ла изучить т поправки и п о меедмш!
опить придется отложить. Может получить*
а такая история, котори называется
сказкой и|ю белого бычка.

Вышинский предложил, чтобы все деле»
гации ускорили представление с в о и попра-
вок, пе дожидаясь предельного ером, « о б и
эти поправки были немедленно разослаяц
всем нме-гашии и чтобы комитет иа ни*
трашием заседании начал деловое рксмот-
репне советского проекта бе! дальнейших
оттяжек и проволочек.

Прошв этих бесспорных предложение
нвкто не возражал. Однако председатель-
ствовавший ва заседания французский де-
легат Тмри умудрился гак ипутать об-
суждение вопроса о дальнейшем поряди
работы, что Генкрдлышй комитет вынужден
был затратить около 2 « с о в на беспред-
метную I сумбурную процедурную дне-'
кусспю. В ходе ятой дискуссия представи-
тель Франции Панафье иеодпократно вы-
пуши с нротиворечмымн процедурным
предложениями и кончил тем, что под об-
щий хохот участников конфгреппин, кор-
респондентов я публики проголосовал про-
тив своего собственного предложения о(
отсрочке на завтра ааседаяпя комитета. За-

седание все же
скольку комитет

пришлось
не мог

отложить, по-
расснатривап!

советский проект без обтцаипых предета-
пителями западных держав поправок I
нему. I

Таким образом. Дунайская конференция'
потеряла еще один рабочий дспь. П р и й т и
представителями западных держал тактик*
затягивания работы под всякими формаль-
ными предлогами сказывается все боле!
явственно по мере того, как конференция
подходит к практическому решению вопроса,
о режиме судоходстве па Дувае.

УЧАСТНИКИ ДУНАЙСКОЙ КОНФЕРЕНЦИИ
У ЮГОСЛАВСКИХ КРЕСТЬЯН

БЕЛГРАД, 9 августа. (ТАСС). Вчера по
приглашению крестьян села Орашац члены
иностранных делегаций на Дунайской коп-
феропцни посетили этот райоп, в котором
в 1804 году вспыхнуло первое восстание
сербов против турецкого владычества..

В числе гостей, посетивших село Орашац,
находились глава советской делегации
А. Вышинский, заместитель министра мор-
ского флота СССР С. Баев, заместитель мп-
шктра внешней торговля СССР С. Борисов,
глава украинской делегации А. Баранов-
ский, глава чехословацкой делегации

В. Клементис, глава румынской делегат!
А. Паукер, глава болгарской делегат»
Е. Каменев и исполняющий обязанности,
главы венгерской делегации 3. Саато.

С югославской сторопы иностранных пн
стей емровождали министр илостраапых
дел С. Симич, заместитель министра ино-
странных дел я глава югославской делега-
ции ва Дунайской конференции А. Бсблер,
заместитель председателя плановой комис-
сии В. Бсговнч я члены югославской деле-
гации на Дунайской конференции.

ОТКРЫТИЕ ШЕСТОГО ВСЕКИТАЙСКОГО КОНГРЕССА ПРОФСОЮЗОВ
представители'

>. Решено так-
СЕВЕРПАЯ ШЭПЬСИ, 8 августа. (ТАСС).

Агентство Сияьхуа передает сообщение
своего харбинского корреспондента, что 1
августа в Харбине открылся Шестой Всеки-
тайский конгресс профсоюзов. В конгрессе
принимают участие 500 делегатов, пред-
ставляющих 2.830 тысяч организованных
рабочих промышленных предприятий осво-
божденных районов и районов, паходящпх-
ся под контролем гоминдановского прави-
тельства, включал такие крупные про-
иыншппые центры, как Шанхай, Хань-
коу, Учан, Ханьян, Тяньщип и др.

Па предварительном заседания конгрес-
са 1)1 июля было решено считать кон-
гресс, — созывавшийся первоначально
как с'езд профсоюзов освобожденных райо-
нов, — Шестым Всекитайским конгрессом
профсоюзов, поскольку па нем представле-
ны не только профсоюзы освобожденных
районов, но также и демократические
профсоюзы всей страны и в работе кон-

гресса принимают участие
Китайской ассоциации труда.
же, что национально» профсоюзное об'едя*
пепле, которое будет создано па конгрессе/
будет впредь именоваться «Всекитайской
федерацией профсоюзов».

Конгресс получил приветственные теле-
граммы от Всеянрпой федерации профсою-
зов, от французской Всеобщей конфедера-
ции груда, от американских профсоюзных
организаций, входящих п КПП, а также
приветствия от более чем 7 0 китайских об-
ществеппых организации и от организаций:
китайских вмитрантоп во Фрапцпп, Апг-
лип и других странах.

Конгресс отпралпл приветственные теле*
граммы председателю коммунистпческоЗ
партии Китая Мао Цзс-дупу, Центральному:
комитету коммунистической партии Китая;
главнокомандующему Пародпо-освободи-
тсльпой армией генералу Чжу Дэ.

Приказ генерала Маркоса

5. Устранить противоречия

БЕЛГРАД, 9 августа. (ТАСС). Радиостан-
ция Свободной Греции передала приказ
главнокомандующего Демократической арми-
ей Греции генерала Марша. Обращаясь в
бойцам Демократической армии, генерал
Маркое завиляет:

Более 50 дней мы веля бои в секторе
горы Моника и сражались, как подобает
шипим. II Гит за высоты Клсфтис, И|юфн-
тпг, Нлиас и Таибури мы вписали сланные
страницы о историю борьбы нашего народа,
и мы отступили в порядке ц в соответствии
о напеченными планами ии Мошиш, прп-
'шппн врагу тяжелые и очень серьезные
нотсри. Сегодня мы сражаемся в секторе
Гршмоса на тех жо высотах, где в прошлом
году мы дали врагу уроки, которые рас-
строили псе его плапы. Но сегодня мы на-
ходимся перед противником, который распо-
лагает превосходством в людях п в материа-
лах, и «и должны противостоять некото-
рым трудностям, принимал во внимание, что

В заключение я должеп обратить внима-
пио конференции па одно имеющее значение
обстоятельство. Как известно, американская
делегация представила такжо свой проект
конвенции о режиме дунайского судоход-
ства. Извсстпо также, что английская деле-
гация представала так называемые основ-
ные положеппя новой конвенции по Дунаю.
Оба эти документа исходят из того, что на-
стоящая конференция, приняв американ-
ский проект или английские основные по-
ложения, разработает, утвердит и подпишет
новую конвенцию. Американский прое_кт
копвеппич содержит в себе статьи, которые
являются по существу предложением дзп-
иоЯ конференции заключить предложенную
американцами конвенцию. Этой цели служат
и английские «оспоппые положеппя о режи-
ме судоходства но Дупаю».

Выходит так, что, с одной сторопы, анг-
лийская и аме-ппкапская делегации предла-
гают настоящей конференции свои проекты
конвенции, которые рокомопдуется принять
на этой конференция и подписать, а, с дру-
гой сторопы, — они же оспаривают самое
право настоящей копферепцпп заключить
такого пода конвенции, отрицают за такой
конвенцией правомерность, если не будут
выполнены условия, о которых в копвеппшг
но говорится ни звука.

Ведь в американском проекте прямо гово-
рится, что участники настоящей конвенции
«решили заключить настоящую конвенцию
и в втих целях назначили нижеподписав-
шихся уполномоченных представителей» и
т. д. Далее следует текст копвенпии.

Одпо из двух — или пастоящая конфе-
ренция пеполномочяа подписать конвенции

без согласия тех государств, которые в свое
время подписали Конвенцию 11)21 года, п
в таком случае незачем предлагать настоя-
щей копферепгога спои проекты конвенция
для утверждения и подписания теми госу-
дарствами, которые участвуют в нынеш-
ней конференции; или пастоящая конферен-
ция полномочна подписать новую конвен-
цию,—а это действительио так,—я, в таком
случае пельзя заявлять о том, что нужпо
испросить чье-то еще согласие, кроме
участников ятой конференции, и что если
это будет оспариваться, то нужпо обратиться
в Международный суд и получить по этому
поводу его решение.

Одно из двух: — плп, — или.
Наконец, разве но странно еще н то

обстоятельство, что все это делается в то
время, когда тут жо английская и американ-
ская делегации со всеми придуиайскими го-
сударствами принимают за основу советский
проект концепции и решают перейти к по-
статейному со рассмотрению па Генераль-
ном комитете?

Такова целая груда серьезных противоре-
чий в действиях о п аргументации западных
делегаций, пе сводящих копцы с концами.
Падо устранить вти противоречия, мешаю-
щие сотрудничеству п затрудняющие ра-
боту. Вот почему, г-п председатель и гг. де-
легаты, советская делегация считает, что
внесенное английской делегацией предло-
жение о Международном суде, поддержап-
поо французской и американской делега-
циями, должно быть отклонспо. Оно лишено
всякого основания, опо лишено всякой ло-
гпки, в нем нет, наконец, никакой практи-
ческой падобпестн,

наши бойцы храбро и без отдыха сражают-
ся уже болео 50 дней.

...В то время как мы здесь противостоим
врагу, оттягивая его силы, соединения Де-
мократической армпп о успехом освобож-
дают райоп за районом в Эпире и Фессалнп,
в Румелпя, на Пслоноинссо и в Македонии
и срывают плапы вксплоататоров парода.
Отряды Демократическое армии готовят мо-
гилу мопархо-фяшизму, п ятой могилой дол-
жен быть для пого Грамкос.

Держитесь стойко па ваших позициях,
преодолевайте усталость. Враг прилагает
громадные усилия, несмотря на оснащение
современной техиитои. От нас зависит раз-
давить его. Достижение победы связано в
трудностями и требует жертв, по побед»
будет за нами. Во имя наших отцов и мате-
рей, наших жен, детей и братьев, которые
ждут от пас, чтобы мы победили врага,
мы должны оказаться достойными их до-
верия и победить его. Все за оружие, чтобы
сокрушить врага!

Газета «Де Ваархейд»
о новом голландском правительстве

ГААГА, !) августа. (ТАСС). Голлапдскпе
газеты продолжают уделять большое впи-
мапис вновь сформированному правитель-
ству ЛреЛса. По сообщению газеты «До
Ваархг.йд», состав пового кабипста показы-
вает, что вмешательство амерпкапцев по
внутренние дела Голландии усилилось. В
правительство вошли липа, которые явля-
ются пряными ставленниками американ-
ских монополисте!!.

Газета подчеркивает, что повое прави-
тельство сформировано п результате пажи-
ма, причем с такпм расчетом, чтобы оно
всегда было готово выступить против Со-
ветского Союза. Газета заявлял, что мини-
стры пового правительства, в особенности
министр ипострапных дел Стиккер, на деле
ушо показали себя «верными защитниками
американских идей».

Газета приводит краткие характеристики
новых министров, подчеркивая, что новый
кабинет является еще более правым, чем
кабинет Несла. Премьер-министр Дреяс яв-
ляется видпым деятелем «партии труда». В
кабинетах Шермергорна и Бсела оп зани-
мал пост министра социального обеспече-
пия. Дрене был ярым сторонником «поли-
цейских акций» против Индонезийской
республики. Он же был виновником умень-
шения зарплаты трудящихся. Руководи-
тели католической партии называют Дрей-
са «своим человеком»*

Министр КОЛОНИЙ Сассен пеодпократнв
призывал к усилению западного блока цро-
тпв Советского Союза.

Кроме того, оп выступал на различных
международных конференциях католиков,
п что газета «Де Ваархейд» называет его
«чрезвычайный курьером Ватнкапа». По-
сле педаппего возвращения иа Джакарты
Сассси яаивил, что Индонезийская респуб-
лика является «коымуивеппсским гнез-
дом».

Заместитель премьер-министра вап Схайя
известен своими связями с банковскими
кругами. Брат вап Схлйка является одним
пз руководителей круппого копцерпа «Ак-
ку», который тсспо связан с американским:
капиталом.

Член «партии труда» министр социаль-
ного обеспечения Юнее, долгие годы нахо-
дился в Ищопезпл, где занимал важные
посты в различных колопиальпых компа-
ния!. Газета указывает па тесные отноше-
ния Юксса. с круппым маргариновым кон-
дерном «Юнилевср», имеющим свои филиа-
лы во мпогих странах мира.

Министр внутренних дел член католиче-
ской парши вап Маарсгифвйя известен пай
инициатор создания так называемых «на-
цпопальпых резервов» для борьбы против
прогрессивных организаций и как ипицпа-
тор освобождения пз лагерей и тюрем боль<
того количества фашистов я изменников*
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Во французском
Национальном собрании

ПАРИЖ, 9 игуста. (ТАСС). Нацяовиъ-
*)* собралве иродолжает сегодня обсуждать
мюшшроегг Под* РеЙво.

В

заввсиногть, та» как оно подчинено воле
ияоетрапны! иппериалистов. 11мпептая
правительственная политика является ие-

Вчера вечером в црешмх выступил Жак > правильной, бгзк-Ягтвткоа' п яитщеаокра-
Дюыо, который заявил, что ироокт, пред-! ТИМРГКОВ пилитпкни, противоречащей под-
стаыенаы! Нолей 1'ейно, являете* аитиюп-: лишил ннтеросан Франции и врущей к

войне. Фравпия требует создания прави-
тельства деиократвчеекпго единства. Выра-
жая 8тп чаяния страны, кокмунветнчеем»

гпхуционны». Уже > 1926 году, сказал
Двкло, Бр|ан и Кайо требовали для сева
край на такм же чрезвычайные декреты.
«Одним те чрезвычайные декреты <ыли он-
что по сравнению с тем, что вы хотнгс сде-
лать теперь.— добавил оратор, обращаясь к
прамтелмпу. — В 1926 году чрывычан-
яые деареты былд ограшчввы определеаны*
сроком, а вы требуете полномочий па пе-
ограычеввыЯ срок».

Возражая 1пдрв Нарн. который заязнл,
что ааиводатедыш власть оодчяннла себе
неполннтедьвуш. Дюкло у н а ш , что поло-
женив как раз иротоюшшжао н веобмдиио

парламентская группа
против этой политики.

В

у
будет голосовать

р .
Выступивший затем Поль Рейво отстаи-

вал правительственны! законопроект.
Финансовая комиссия Национального со-

брания впесла некоторые поправки в текст
законопроекта, в частпостн в текст статье
5-й,касающейся предоставления правитель-
ству полномочий изменять налог*. Однако
правительство настаивает на своем перво-
начальном тексте. Как Гейно, так в Аядре

вернуть аа«онодательиоП влмтн улурпиро- ; Мари паяекнулп в с в о и выступлениях па
в и т ы е у нее права. Конечно, продолжал I то, что правитглытво. возможно, поставит
Дюыо, председатель совет.', ипнлетроя л ий- вопрос о доверии в связи с принятие* аако-
висгр фввавсов вс считают конституцию
енящевным текстом и хотят ее обойти. «Но
мы стаям ва страхе и виполлим до ковца
с м й республиканский долг».

Дюкло особо остановился па статье 5, со-
гласно которой правительство присваивает
себе право определять порядок и размеры
вмогообложепия. увеличить его на 10 про-
центов в области производства и па 1 про-
п е т в области различных сделок. Другими
словами, Поль Рейпо продолжает политику
Реве Мейсра. Палоговок бремя в сумме более
Н О млрд. фрапков будет возложено па
грплвнх и мелких торговцев, зато налоги на
акпловервык общества, то-еетъ яа крупных
«апиталистов, будут сокращены.

Люкло критиковал затем планы прави-
тельства в отношении социального страхо-
вания. Сначала, сказал оа, правительство
хочет сократить взиосы предпрнаищтслеВ
па социальное страхование; вторым этапом
явится еокрапшлс пособий.

Дюкло отметил затем огромное беспокой-
ство, проявляемое всеми честными респуб-
ликанцами Фраиппи. Достаточно отметить,
сказал ов, тот факт, что Высший совет по
делам государственных учрежденвй едино-
душно высказался против проекта РеВпо.

«Поль Рсйно,—продолжал Дюкло,—лице-
мерво призывает французов к работе, в то
время как у х е сейчас имеется частичная
безработна, что является следствием пла-
на Маршалла. ПодоГшые же последстпия
наблюдаются во всех страпах, гдо девствует
ллаи Маршалла. Это результаты политики,
которая ориентирует лаш торговый обмен
лишь па запалпые страны п запрещает паи
всякую торговлю со ст|>ацами ВосточпоВ
Евпопы».

Мы, коммунисты, заключил Дюкло, отка-
зываемся повиноваться американским про-
казам, а будем исходить лишь из француз-
ских интересов. В цептре всего стопт вопрос
о нашпшальпои независимости.. Пыпешнсе
правительство не сумеет защищать эту пе-

яопроекта или даже уйдет в отставку в
случае его отклонения.

Па сегодняшнем утрепнем заседании вы-
ступили представители различных полити-
ческих групп Национального собраппя, оп-
ределившие свою позицию в отношении
ваконопроекта. В частности, социалисты
одобряют правительственные закопопроект
с некоторыми оговорками. Представитель
ЮДСР («Демократический и социалистиче-
ский союз сопротивления» — правая пар-
тия, входящая имеете с радикалами в со-
став «Об'едипепия левых республиканцев»)
Капитан высказался против законопроекта.

Коммунист Вальдек Роше выступил против
законопроекта. Ои резко критиковал поли-
тику, которую проводил предшественник
Поля РсВно — бывший мвипстр финансов
Рене Мейер, по предложению которого в ян-
варе был утверхден закон о чрезвычайных
облохепиях. От этой политики, которую те-
перь поддерживает Поль Рсйпо, пострадало
прежде всего сельское хозяйство, сказал
Вальдек Роше. «Как х е теперь РсГшо может
говорить о том, что сельское хозяйство
юлжно стать основной отраслью производ-
ства?» Оратор указал, что налоговая рефор-
ма, которую предполагает провести прави-
тельство, увеличит тяготы сельскохозяй-
ственного производства.

Продолжение прении перевесепо па вс-
. чернев заседание.

Газета «Се суар» пишет о дебатах в Па-
пиональпом собрании: «Началась битва про-
тив предоставления правительству особых
полномочии. В 8той битве защитники рес-
публики опираются на растущую волну
народного протеста». Газета приводит далее
список организаций и предприятий, выра-
хаюших свое возмущение правительствен-
ным проектом. В частности, шахтеры депар-
тамента Па-де-Кале об'явилн в знак про-
теста кратковременную забастовку. Сегодня
утром началась 24-часовая забастовка ва
шахтах Брюэй.

Приговор суда по делу редактора «Вапаа сана»

ХЕЛЬСИНКИ, 8 августа. (ТАСС). Как
сообщает газета «Вапаа сана», 6 августа
хельсинкский городской суд рассматривал
пек, пред'явленпий предпринимателем Кл-
келя — членом социсл-демократвчсскоВ
партии главному редактору «Вапаа сана»
Паяьмгрену, в связи с опубликованием 20
февраля в «Вапаа сана» статьи, якобы

^оскорбляющей личность» Кякеля. Суд
приговорил Пальмгреиа к уплате штрафа в
размере 12 тыс. марок, а также к покры-
тию судебных издержек в сумме 40 тысяч
марок.

Пальмгрея заявил о своем несогласии с

решением суда.

ПОЛОЖЕНИЕ В ИРАНЕ
ТЕГЕРАН, 9 августа. (ТАСС). В связи

с повышением цеп на хлеб, ухудшением его
качества и общими тяжелыми условиями
жнзпи вчера в Еазвние произошли волне-
пня, которые вылились в кровавое столкпо-
иевне между полицией и населенном города.

Как сообщает газета «Иран», по приказу
местных властей для разгона толпы, собрав-

шейся на улице против здания казвипской
администрации, жандармерия открыла
стрельбу. Ранено несколько человек. В го-
роде прекращеиа всякая торговая деятель-
ность.

Как отмечает газета, положение в Каз-
«ппе. продолжало оставаться вапряжевлым
и вечером 8 августа.

На Маждуиародмй ш ф е р щ и и
рабочей молодежи в Варшаве
ВАРШАВА, У августа. (ТАСС). Сепдвл

Международная сонферешщя рабочей моло-
| е х и продолжала свою работу. Конференция
заслушала доклад гек;и>таря ВсемириоП фе-
дерации дгхиврати'гп'кпи молодежи Герберга
Вильямга — «ЕДИНСТВО |К1«ОЧСЙ молодежи в

«рьбе за ее политические и экономические
права, в борьбе за мир, демократию и неза-
висимость»; доклад Ргаато Теши. (Ита-
лия) — «Рабочая молодежь в борьбе с без-
работицей и плохими условиями жизня, в
борьбе за право на труд, ва равную оплату
за равный труд, роль молодсхи в профсою-
зах»: доклад Дилкш Райхлндоры (Индия)—
«Рабочая молодежь в борьбе против педаль-
зевания труда малолетних, за социальное за-
конодательство п охрану здоровья трудя-
щейся молодехи»; доклад Жака Деяи (Фран-
ция) — «Рабочая молодежь в борьбе за пра-
во на культурное, и физическое развитие я
право на отдых».

Затем с содокладом выступил представи-
тель республиканской Испании Хоге Сер-
ран и с приветственной речью — делегат
демократической Греции.

По прелложеллю Гп дв Буассопа конфе
рвпщгей была принята резолюция солидарно
сти демократической молодежи всего мира с
борющейся за свободу и пезатспмость своих
стран молодежью Греции и Испания.

Но докладам разверпулись прения, в кото-
>ых выступила представители Апглии,
Польши, Чехослова кии, Западной Африкии др.

Выступивший затем делегат американ-
ской молодежи заявил, что американская
делегация берет па себя обязательство 1№
редать полный отчет о конференции всям
америвапекпм организациям трудящейся мо-
лодежи, представители которых не имели
возможности участвовать в копферепппи,
так как государственный департамент от-
казал им в предоставлении паспортов.

Американская делегация, сказал он, выра-
жает свое сожаление по поводу этого аптя
демократического распоряжения, которое
пмело в виду изолировать американскую
молодежь и воспрепятствовать се сотрудни-
честву с демократической молодежью всего
мипа.

Копферешшя получает со всех концов
мира поздравительные телеграммы от демо-
кратической молодехн.

ЗАКРЫТИЕ
СПЕЦИАЛЬНОЙ СЕССИИ

КОНГРЕССА США
ВАШИНГТОН, 9 августа. (ТАСС). Кон-

гресс, контролируемый республиканцами
вечером 7 августа закончил свою работу
не припяв каких-либо решений об отмене
избирательного налога, запрещении лнн-
ЧС1ШШЯ, о гражданских правах, не пред-
приняв также эффективных мер по борь-
бе с инфляцией и по увеличению жилищ
Нога строительства.

Когда открылась специальная сессия
конгресса, Трумэн, пытаясь, по утвержде-
нию политических наблюдателей, пажить
политический капитал для своей партии
предстаппл на одобрение конгресса 18 пред
ложсшШ, касающихся контроля над цсиами,
обеспечения гражданских прав и т. д. Кон-
гресс одобрил только три предложения вто-
ростепеццого значения. Вместо законопро-
екта о жилищном строительстве, который
предложил Трумэн и который охватывает
длительную программу по уничтожению
трущоб, строительство дешевых домов, ,
та ЕЖ л жилищное строительство для ферме
ров, конгресс одобрил закон, предостав-
ляющпй выгоды строителям и состоятель-
ным покупателям.

— О —

ПРЕБЫВАНИЕ В АЛБАНИИ
ДЕЛЕГАЦИИ ВОКС

ТИРАНА, 9 августа. (ТАСС). Как пере
дает радио Тираны, вчера советские артисты,
находящиеся в Тиране, дали там коицерт, н;
котором присутствовало более 15 тысяч че
ловек. Присутствовавшие па концерте го-
рячо приветствовали советских артистов.

ЖЕНЕВА, 9 августа. (Т1СС). Комптет по
вопросам о правах человека закончил обсуж-
дение основных разделов доклада комиссии , предоставить женщинам равные с му

Осуждения вопросов о политических правах После этого комитет перешел к обсухде-
жеипиш. а также об участии женщин в нию вопроса об экономических правах жен-
правительственной деятельности, работе I щип, по которому делегация США также
ООН, о свободе брака, развода и т. д. все внесла свой проект резолюции. Делегация
проекты резолюций, предложенные делега- Польши внесла в качестве поправки свой

На сессии Экономического
и Социального совета ООН

женщинами в области образования, причем
Совет просит государств» — члены ООП

по вопросу о положения женщин. В ходе нами права па получение образования.
П б

цией США, оказались отвергнутыми. Вза-
пен их были приняты резолюции, в основу
которых положит решетя комиссии по
вопросу о положения хенпиш, I защиту
которых выступали главным образом деле-
гации СССР и БССР.

Делегация США внесла на обсуждение
комитета также проект резолюции о правах
женщин ва образовапп», содержавший лишь
общие, н п к чему не обязывающие фразы и
избегавший упоминания об отсутствии в ря-
де капиталютичесЕдт стран равенства меж-
ду мужчинами п женщинами в деле получе-
ния образования.

Делегация Польши внесла поправку, ко-
торая по существу заменила весь америкап-
скиП проект резолюция первоначальным
текстом резолюции комиссии по вопросу о
положении женщин.

Делегат СССР Павлов выступил с заяв-
лением, что в СССР уже давно проведены в
жизнь все рекомендации, содержащиеся в
резолюции, предложенной комиссией. Он по-
дробно остановился па тех успехах, кото-
рых достигли женщины Советского Союза в
области просвещения и культуры. Он рас-
сказал, что число жеищлш-спепиадистов с
высалим образованием в СССР достигает
42,3 процента всех специалистов, а сту-
девткл высших учебных заведений состав-
ляют 49,3 процента всего числ» студентов.
35 тысяч зкппщин ведут научно-исследова-
тельскую работу.

Пантов добавил, что еовететм делегация
заинтересована в том, чтобы женщины все-
го мира НУ ел и реальную возможность полу-
чить образование, для ч«го необходимо вве-
дение всеобщего обязательного образования
и бетлатного плчальдюго образования, уста-
новление системы государственной стипев-
ди! в высшей школе, обучение на ромом
языке, введение! бесплатного технического и
агрономического «5учелпя и п п е д о т ш е м е
вм>м гражданам равного права на образова-
ние, независимо от пола, национальности,
расы и имущественного положения.

Делегации СССР и БССР поддержали
поедложепия Польши. Делегации Франции и
Венепуэлы впогля свои поправки к проекту
польской резолюции. В результате голосова-
ния американские предложения были пол-
ностью отвергнуты и была пршша резолю-
ция, в основу которой легли предложения
Польши, а также поправки Франции и Вс-
ненуэлы.

Резолюция гласит, что в некоторых стра-
пах еще неудовлетворительно применяется
принцип равноправия между мужчинами н

текст резолюции, обсуждение которого вы-
звало дискуссию. Делегации англо-амери-
канского блока старались всеми силами за-
ставить комитет отвергвуть польские пред-
ложения, признавая, правда, в принципе их
удовлетворительным!, во «слишком длин-
ными» и «недостаточно отредактирован-
ными».

Делегат СССР Павлов в своем выступле-
нии особо подчеркнул необходимость уста-
новления равенства между женщинами и
мужчинами в области экономических прав,
ибо только в этом случае можно добиться
полного юридического равноправия женщин.
Павлов заявил, что еще во многих капита-
листических страпах женщины не имеют
равных экономических прав с мужчинами,
иодкренив свое заявление убедительными
фактами. Оа сообщил, что в США только
в 9 из 48 штатах имеются законы о равной
оплате мужского и женского труда. В част-
ности, в авиационной промышленности
США, гдо женщины в годы войны состав-
ляли одну треть всех рабочих, заработная
плата жемшпн в среднем отставала от зар-
платы мужчин ва 1 5 — 2 0 проц. Павлов
указал, что отсутствует законодательство о
равной оплате за равный труд женщин и
мужчин в Англии, где лейбористское прави-
тельство, вопреки интересам рабочего клас-
са, затягивает прппятио подобного закопа,
несмотря на то, что женщины там получают
всего 5 0 — 5 5 процентов заработка мужчин.
В Повой Зеландии и Японии заработная
плата жепщия составляет только 4 5 — 5 0
процентов от зарплаты мужчин.

Противопоставляя эти факты дискрими-
нации жепщии в капиталистических стра-
нах положению женщин в СССР, Павлов
подробно рассказал о советском трудовом
законодательство для жепщии, в частпости
о той огромной заботе, которую проявляет
советское государство в отпошепии матери
и ребенка. Оп рассказал также о большом
росте числа женщин, занятых в вародпом
хозяйстве, сказав, что за годы сталинских
пятилеток число жепщип-рабптнпп и слу-
жащих выросло в четыре раза п достигло
накануне войны 11 или. человек.

Комитет принял в основном резолюцию,
предложенную Польшей, с поправкой деле-
гагшп Франция.

В преамбуле резолюции говорится, что
Совет признает, что любые ограничения в
области равенства между мужчинами и жев-
щппамп являются посягательством на ос-
новные права человеческой личности и не-
совместимы с уставом ООН.

Пршбьгпе г. Нешш
Председатель парламентской группы « н

циалвстическои партии Италии Пьетро
Ц е н т , совершающий поездку по европей-
ским странам, ва днях прибыл в Советская
Союз.

Во время своего пребывания в Москве
Пенни посетил Мавзолея и Музей
В. И. Левина, осмотрел достопримечатель-
ности советской столицы.

6 — 7 августа Пенни провел в Ленингра-
де, где осмотрел исторические места и па-
мятники, связанные с революционными
событиями и героической «боровой города
во время второй мировой войны.

(ТАСС).

Международный

шахматный турнир

СТОКГОЛЬМ. 9. (По тмефму) . Сегодня
состоялся семнадцатый тур. Вничью закон-
чились встречи Сабо (Венгрия) — Янов-
ский (Канада), Рагозин — Котов, Трифу-
пович (Югославия) — Бронштейп, Флор—
Тартаковер (Франция), Век (Финляндия)—
Найдорф (Аргентина), Глигорич (Югосла-
в и я ) — Болвславский, Лундин (Швеция)—
Штейпер (Австралия). Пахман (Чехосло-.
вакия) одержал победу над Штольцем (Шве-
ция). Не закончены партии Пирца (Югосла-
вия) с Лилиенталем л шведского шахма-
тиста Штальберга с Копдаревскин.

Сегодня судейская коллегия турнир» за-
фиксировала результат двух незаконченных
партий шестнадцатого тура: Пайдорф сдался
Р а т и н у , а Пири — Котову.

После семнадцати туров впереди идут:
Сабо — 1 1 % очков пз шестнадцати, Брон-
ш т е й н — 1 1 из шестнадцати, Болеславу
скнй — 1 1 из семнадцати, Котов — 1 0 Ц '
из семнадцати, Лнлвенталь 10 из шестна-
дцати.

Завтра на турнире день доигрывания;
будет сытраиа также пропущенная в шест-
надцатом туре яэ-за болезни Флора партия
Бронштейн — Флор.

НА ПЕРВЕНСТВО СССР
ПО ФУТБОЛУ

Преследования коммунистов в Индии
ДЕЛИ, 9 августа. (ТАСС). По сообщению

агентства Ассошиэйтед Пресс оф Ннлиа, по-
лтюнегспи комиссар Бомбея издал распоря-
жение, предписывающее генеральному сек-
ретарю ппдийской коммунистической партии
Ршадпву, редактору органа индийской

компартии газеты «Пштлз вйдяе» Адхккари
и секретарю бомбейского профсоюза тек-
стильщиков сТнрпн камгар» Паткариоаку
явиться в полицию до 12 августа.

В районе Годавари, Мадпасской провин-
ция, арестовано 7 4 коммуниста.

ДВА МАТЧА
Вчера на стадионе «Динамо» московская

команда автозавода ям. Сталина «Торпедо»
встретилась о футболистами Воснно-Воз-
душпых Сил (ВВС). Первую половину со-
ревнования автозаводцы выиграли со сче-
том 1 : 0, а вторую — со счетом 2 : 0. Все
мячи были вбиты А. Пономаревым. Со сче-
том 3 : 0 в пользу «Торпедо» закончился
матч.

Московская команда общества «Крылья
Советов» па атом же стадионе обыграла
команду «Локомотив» со счетом 3 : 1 . По-
сле вчерашних игр положение команд в
турнирной таблице таково: «Динамо» (Мо-
сква) — 26 очков, «Спартак» — 2 5 оч-
ков, «Дипамо» (Тбилиси) — 24 очка, «Ди-
намо» (Лепинград) п «Торпедо» (Москва)—
по 22 очка.

Сегодня команда ЦДКА встречается на
стадионе «Дипамо» с «Торпедо» (Сталин-
град).

Положение в западных секторах Берлина

ЛОНДОН, 9 августа. (ТАСС). Корреспон-
дент газеты «Дейли уоркер» Холмс сооб-
щает из Берлина:

Промышленная я экономическая жизнь
западных секторов Берлина всо ухудшается.
Крупные фабрики и мелкие мастерские за-
крываются одна за другой. Приток сырья
фактически прекратился. Безработица
растет пзо дня в день. Па этой неделе в за-
падных секторах Берлина 120 тыс. рабочих

не имели никакой работы. Экономическую
яшзпь западных секторов все в большей в
большей степени охватывает паралич.

• • •
ЛОПДОН, 9 августа. (ТАСС). Как пере-

дает корреспондент агентства Рейтер из
Берлина, коменданты трех западных секто-
ров Берлина дали приказ о новом сокра-
шешш подачи газа и электроэнерпш.

Кризис просвещения в США
Откровенны* признанна

Заокеанские бизнесмены и их агентура,
занимающиеся популяризацией американ-
ской «демократии» н «американского опра-
ва жизни», расточают всяческие похвалы
постановке дела просвещения и образования

, в США.
. Однако господа, рекламирующие амери-

канское просвещение, торгуют явно гнилы к
товаром. 11х нетрудно уличить в этом, со-
славшпоь хотя бы па... президента Трумэна.
В послании специальной сессии конгресса
27

ства в период войны и щедро оплачивающие
авантюристические затеи поджигателей по-
вой войны, становятся необычайно скупы-
ми, когда дело касается ассигнований па
просвещение. Американское правительство
предпочитает «экономить» именно на
этой статье бюджета.

В марте при обсуждении в сепате зако-
нопроекта об ассигновании 300 миллионов
долларов для выдачи в ново» бюджетном
году субсидий штатам па просвещение сена-
тор Мартин с пеной у рта доказывал, что
«такие» расхо»ы па просвещение уменьшат

С Ш
пт ч .огни:" [ли ли 1 га и о ишлопакиш; » п^шшш •

27 июля с. г американский президент в ф п Н | 1 Н С , 1 в у ю м о ш ь Соединенных Штатов в
порыве предвыборной откровенности заявил: б „ е - 1 В К 0 ! | ч ) ш п м а > Р а г п а . , и в .
«Конгресс доджей обеспечить федераль-
ную помощь штатам в преодолении ныпеш-у щ р д
него кризиса в области просвещения. Дети,
которые учатся в наших школах, а также
женщины и мужчины, которые преподают
там, явились жертвами инфляции... Ннфля-

шийся сенатор призывал урезать злополуч-
С

р р ур у
ные расходы, указывая, что Соединенные
Штаты «стоят перед необходимостью» из-
расходовать «одному богу известил сколько
средств па национальную оборону». Высту-
пая решительным противником просвеще-

ния уменьшила покупательную стоимость | н н я в „ п и с т в у ю щ ш 1 н р а к о б е с М а 1 ) Т Ш 1 у п о .

добился щедринскому Псрехват-Залнхват-средств, ассигнованных на просветительные
цели. Жалованье преподавателей в боль-
шинстве случаев намного отстает от роста
стоимости жизни. Переполнение наших школ
представляет собой серьезный ущерб для
здоровья и воспитания наших юношей и де-
вушек. Каждый месяц промедления с раз-
решением этой проблемы причипит ущерб,
который мы никогда не сможем покрыть.
Несколько миллионов детей школьного воз-
раста не могут посещать школу главным
образом из-за отсутствия средств или учи-
телей».

Впрочем, послание президента конгрессу
дает лишь минимальное представление о
глубине т о т кризиса, который переживает
американское просвещение, отражая тем са-
мым общий упадок и разложение буржуаз-
ной культуры. Приводимые ниже пифры и
факты рассказывают о том, что было обой-
дено молчанием в послании Трумвпа.

«Экономия» на просвещении

Подлинные хозяева Америки — магнаты
Уолл-стрита, стяжавшие несметные богат-

скому, который, как известно, прославился
тем, что «в'ехал в Глупов па белом копе,
сжег гпиназню п у и рал шил науки».

Следует отметить, что увещевапня мисте-

ра Мартина и ему подобных возымели свое

действие.

Па оказание помощи школам в райопах,

где увеличилось население во время войны,

а также школам, пе получающим ппкакой

другой помощи, копгресс ассигновал всего-

навсего 6 миллионов долларов. Ассигнования

только на непосредственные военные нужды

превысили вту цифру в... 2.716 раз!

Соединенные Штаты пе апали тяжких

разрушении войны и опустошительпоп ок-

купации. И, несмотря на это, просвещение в

США за воеппый перпод пришло в упадок.

Снизилось количество учащихся в средней

н высшей школе, уменьшилось па 17 про-

центов число выпуекппков средних школ.

В послевоенный период положение нисколь-

ко пе улучшилось.

По данным, опубликованным газетой
«Ныо-Порк. тайме» в феврале с. г., за пре-
делами г.килы в Соединенных Штатах на-
ходится 6 миллионов детей, т. с. У^ всех
детей школьного возраста. Отсев учащихся
в процессе учебы весьма значителен. Соз-
данная в 1947 году

спвпо настроенные учителя в любой номепт |
подвергаются опасности стать предметом за-
бот комиссии по расследованию «антиаме-
риканской деятельности». Лоурепс Лэдер в
статье «Террор в США», напечатанной в
газете «Нью-Порк геральд трибюп» в апре-
ле с. г., пишет: «Продажность и террор сви-
репствуют попрежнему. В одном городе, на
западе страны, еще недавно один учитель
предложил ученикам написать сочяиепие па
тему о хорошем управлении, половипа от-

Д|НШ||я в 1У4* |Ч1ду цш'иП'Мыши «кииисснм ; — < •• ' : *,г • _
по вопросам высшего образования» подсчи- Д(1"ных ему работ была пе подписана. «Да-
тала, что только половина учащихся выс-
ших учебных заведений имеет возможность
закончить учение: отсев является резуль-
татом высокой платы за обучение. Эта пла-
та составляет от 700 до 1.000 долларов за
девять месяцев ооучеппя.

Основываясь па американских данных и,
в частности, на иришнии министра пети-
ции США Кларка, можно считать, что более
20 миллионов амернкаппев остаются в на-
стоящее время практически неграмотными.

Профессия, которую избегают

Преподаватели американских учебных
заведении, начиная от начальной школы и
кончая университетом, испытывают огром-
ные трудности в своей работе. Учитель на-
чальной школы зарабатывает в педелю
меньше неквалифицированного рабочего. За
последние девять лет жалованье преподава-
телей университетов осталось па прежней
уровне или повысилось на 1 5 — 2 0 процен-
тов, в то время как стоимость пптаппя воз-
росла на 1 2 0 — 1 5 0 процентов, одежды —
на 90 процентов. Профессора не получают
жалованья во время капикул. Условия ра-
боты профессоров п преподавателей опреде-
ляются специальным контрактом, заклю-
чаемым па два—трп года, причем этот конт-
ракт в любое время может быть расторгнут
руководством учебпых заведений, которое
использует его в качестве мощпого средства
запугивания п бессовестной эксплоаташш.

Тяжелые материальпые условия амери-
канских учителей усугубляются бесправ-
ным положением, котчрое неизменно сопут-
ствует учителю. За каждый шагом учителя
пристально следят местные власти. Прогрес-

же. дети вынуждены молчать, — сказал
учитель, — они боятся, что в противиом
случае их отцы окажутся пе у дел».

Следует ли удивляться гому, что амери-
канские учителя бросают свою профессию?
350 тысяч учителей покинулп свою рабо-
ту за время войны, п в настоящее врсия,

официальным данным, в США нехватает
150 тысяч учителей.

Прибегая к репрессивным мерам против
учителей и преподавателей высших учеб-
ных заведений, изгоняя демократически на-
строенные элементы, американские реакци-
онеры все более превращают школу в ору-
дие оболванивания молодого поколения. Вот
как выглядит школьное обучение в Соеди-
ненных Штатах в описании Рекса Давила,
автора опубликованной в прошлом году кпи-
гп «Кризис школы»: «Бизпесмепы и финан-
систы контролируют школьное преподава-
ние. Ни одпа школа в США пе решится ска-
зать учащимся правду о классовой борьбе,
о борьПе мелму хозяевами и раГючпшп. Учи-
теля пегории и обществоведения ...должны
учить детей лжи: если они не будут втого
делать, их увольняют... Составители учеб-
ников вынуждены писать ложь, скрывать
истину, прославлять войну, выставлять
миллиардеров как национальных героев».

О т в е р ж е н н ы е

В деле образования негры, как п во всем
остальном, низведены па положение «низ-
шей расы». По данным американской полу-
официальной «комиссии по высшему обра-
зованию», узаконенное раздельное обучение
негров и Пглых существует в 17 штатах и в
округе Колумбия, гдо расположена амерп-

РЕДАКЦИОННАЯ КОЛЛЕГИЯ

капская столица. «Нсгрптяпскне школы фи-
нансируются крайне скудно,—мягко конста-
тирует комиссия,—часто они помещаются в
совершенно непригодных для этого зданиях,

многие учителя этих школ сами глубоко
нуждаются в повышении своем образова-
ния». Комиссия сообщает, что в 1 9 4 0 году
всего лишь 8 проц. иегров имели среднее
образование.

Хотя в учебниках, которыми пользуются
школах Юга, всеми средствами попосится

негритянская раса и учителя так или ина-
че должны воспитывать детеЛ в духе расо-
вой ненависти, приповедпипи «демократии»
южных штатов все еще пе довольны суще-
ствующим положением. Весной этого года
некий Рай, член законодательного собраппя
штата Миссисипи, внес закопопроект, кото-
рый требует, чтобы все. общественные пио-
ны штата обязательно воспитывали детей в
духе расовой непавистп.

* • *

Наступление американской реакции па
школу и просвещение, составляющее неотъ-
емлемую часть похода реакционных спл
против мира п демократии, сталкивается с
нарастающим движепием протеста всех че-
стных людей Америки. Американские дея-
тели искусств в своем ответе па открытое
письмо советских писателей «С кем вы,
американские мастера культуры?» клеймят
позором предателей, пошедших в услужепие
реакции. Они пишут: «Честные представи-
тели интеллигенции не будут подражать
этому иудову племени... Ученыв противят-
ся превращению их знаний пз орудия сча-
стья в орудие ужаса. Деятели просвещения
протестуют против преврашеппя упивер-
ентстекпх спортпвпых площадок в плацы
для муштры»...

Прогрессивные силы Соединенных Шта-

тов оказывают поддержку партии Уоллеса.

Среди работников просвещеппя н особенно в

высших учебных заведепиях развернулось

широкое двпжепис в пользу прогрессивной

партии, против милитаризма, насаждаемого

п Соедипенпьп Штатах. Лозунг ятого двп-

жеппя — «Школы вместо казарм, книги

Программа передач Центрального
радиовещания на 10 и 11 августа

И АВГУСТА ВЕЧЕРОМ:
ПЕРВАЯ ПРОГРАММА (на волнах: 1М1;

1124; 420,8; Л,0»; 25,62; 25.36)—19.15 —Ответы
на вопросы по международному положению.
19.30— Репортаж о футбольном матче ЦДКА —
Торпедо (Сталинград). 20.30— Лекция д . Бла-
гого «Мировое значение русской литературы»,
21.00 — Эстрадный концерт. 22.00 — Оперное
творчество Даргомыжского. 00.05 — Песни Со-
рокина.

ВТОРАЯ ПРОГРАММА (на волнах: 1293;
315,8; 30,61 и 25,1метра) — 20.25—Радиопостановка
«Маскарад» по драме Лермонтова. 21.45—Мон-
таж оперетты Штрауса «Летучая мышь».
23.00— Трансляция концерта из Ленинграда.
00.05 — Камерный концерт.

ТРЕТЬЯ ПРОГРАММА (на волнах: 300.в и
31,41 метра)—19.00 — Симфонические поэмы.
20.25 — Трансляция концерта из Сверяловока.
20.55 — эстрадный концерт. 22.05 — Глазунов —
Тема с вариациями. 23.00 —Монтаж оперы
Моцарта «Дон-Жуан».

И АВГУСТА
ПЕРВАЯ ПРОГРАММА (на волнах: 1001;

П24; 420,8; 31,09; 25,62; 25,30 метра)—9.00—Отрыв-
ки из опер Чайковского. 9.30— О новых кни-
гах. 10.00 — Для детей. Писатель и издатель
Новиков. 11.15—'С. Аксаков «Аленький цве-
точек». 12.20 — Концерт мастеров искусств.
14.15 — Русские песни. 16.30 — Произведения
Глинки и Врамса. 17.00 —Для детей. Сказка
о сореПряном блюдечке и наливном яйлоч-
ке. 18.00 — Передача для учащихся школ и
училищ трудовых резервов. 19.15 — Беседа
проф. Олещука «Наука и религия». 19.38 —
Музыкальная передача «Ответы на письма
радиослушателей». 20.03 — Беседа из цикла
«У карты мира.—«Турция». 20.25 — Концерт
•Обухова в оперном репертуаре». 70.55 — Кон-
церт по заявкам радиослушателей. 22.15— Трлн.
сляния концерта из Киева. 00.05 — Концерт ма-
стеров искусств.

ВТОРАЯ ПРОГРАММА (на волнах: 1293;
315,8; 30.61; 25,1 метра)— 15.00 — Эгтрапный кон-
церт. 15.45 — Бах — Бпанденбургский концерт.
17.15—Произведения Листа. 17.45—Новые нр^ч-
но-популярные книги. 18.00 — Концерт узбек-
ской музыки. 18.25—Беседа «На международ-
ные темы». 19.45—Симфонический концепт.
20.30 —С. Льюис «Гидеон Плениш». 21.00—Опе-
ра ПУЧЧИНИ «Макон Леско». 00.05—Эстрадный
концерт.

ТРЕТЬЯ ПРОГРАММА (на волнах: 380.6 и
31,41 метра)—20.00 — Симфонический концерт.
20.30 —Камерный концерт. 21.00 —Эстрадные
концерт. 21.40 —Песни и стихи о советской
женщине. 22.45 — русские песни. 23.15 —Кон-
церт мастеров искусств.

СЕГОДНЯ В ТЕАТРАХ
МХАТ СССР—с 11 августа я кассах т-па

начинается предварительная продажа биле-
тов на репертуап с 3 пп 15 сентября

Т-Р им. СТАНИСЛАВСКОГО н НЕМИРО-
ВИЧА-ДАНЧЕНКО—с 12 апгуста — гастроли
Черновицкого г^с. украинского т-ра—12. 13
и 14 августа — Земля.

ПАРК ЦДКА (драм, т-р) —СП. ЦеЯтр. т-ра
транспорта — Молодой человек. Нач. в 3 ч.
вечера.

Т-Р САТИРЫ (пл. Маяковского) — Человек
с того света.

МОСК. ДРАМ. Т-Р —в пом. т-ра Драмы
(ул. Герцена)—Вас аызывает Таймыр, нач.
в 8 ч. В саду «Эрмитаж» — Не в свои сани
не садись. Нач. в 8 ч. 30 м.

МПКиО «СОКОЛЬНИКИ» (Заир. летя. т-рЬ-
" — т . р а музкомодии —

вместо пуль!»
В. МАЕВСКИЙ.

К Л Ь Н К
сп. Ростовского гос.
Т
сп. Росто
Терезина.

МОСК. ГОС. ФИЛАРМОНИЯ-открыта пре-
дварительная продажа абонементов на к-ш-
церты камерно!! мулыки. Справки по гео-
фонам: Д 1-60-20, ДЗ-20-94.

ЭСТРАДНЫЙ Т-Р .ЭРМИТАЖ» -ежедневно
новая программа Ленинградского т-ри эстра-
ды при участии Арнадия Райкина — На раз.
ных языках. Нач. в В ч. 30 м. вечера. Бил.
продаются.

АДРЕС РЕДАКЦИИ я ИЗДАТЕЛЬСТВА: Москва, 40, Ленинградское шоссе, улшп» «Правды», д. 34. ТЕЛЕФОНЫ ОТДЕЛОВ РЕДАКЦИИ: Справочное Оюпо — Д 3-30-68: ПартвШой жазар — Д 3-39-16; Пропаганды — Д 3-33-88; Гельскоюзяественаого — Д 3-10-88; Вковонпчегклго —
ДЗ-Зв-М] Няоетртоого-Д 3-37-50; Пагеи-Д 3-18-69; Меспой гетп-Д 3-1В47; Нвфоряацлп —.13-19-80; Лгтратуры и искусства — Д 3-38-73: Поенного - Д 3-37-63: Мегтвьи гаагт— Д 3-10-01; Науки ш темпы»— Д 3-35-33; Крнтвкв я библиография—Д 3-31.00| Пресс-бюро —

Д 3-30-391 Сежгттарпят-Д 3-15-64; Отдел об'иленпо — Д 3-39-00; виспедвпал - Д 3-39-80.
ргНИ
Й Э Д

Б 01910. Типография гамты «Правка» имени Станина. Изд. К: 579.


