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Moe обращеніе въ православіе. \y 

I. 
Воспитапіе въ раскол . — Д тская боязнь церковниковъ. — Кощунство по-

иовщинскаго наставнива. — Образтакъ б глаго попа. — Появденіе у насъ 

правослаішыхъ ыиссіоперовъ. — Свиданія u бес ды съ Е. С. етисовымъ. — 

Разговоръ съ родитеіеыъ. — Обіцее собраиіе старообрядцевъ и мой разго-

воръ съ нимд. 

Родился я въ 1854 году, Пензенской губ., Нижнеломов-
скаго у зда, въ сел Ростовк . Родители ыоп изстари были 
старообрядцаыи б глопоповской секты, и я также рожденъ и 
воспитанъ былъ въ томъ же самоыъ обществ и быдъ наученъ 
отъ свопхъ родителей и прочихъ таковымъ іюнятіяыъ о право-
славной церкви, что это не церковь, а еретическое сонмище, 
что въ ней царствуетъ антихристъ отъ л тъ Никона патріарха, 
а попы нын т же самые антихристы. При этомъ родптели 
и старшіе наыъ, д тяыъ, очень строго наказывалп, чтобы мы 
больше всего боялись православныхъ свлщенниковъ, особенно 
если встр тятся съ иконамп, б жали бы отъ нихъ. 

Какъ д йствовали на насъ, д тей, подобныя наставленія 
нашихъ родителей п старшихъ, показываетъ сл дующій слу-
чай изъ моего д тства. Однажды играли мы, н сколько то-
варищей, среди улицы, и случилось, что православные неслп 
усопшаго: за святою иконою и гробомъ шлп священникъ и 
діаконъ въ черныхъ облаченіяхъ. Лишь только ыы издалп уви-
д ли ихъ, какъ товарпщи ыои закричали: «идутъ мірскіе съ 
образами; давайте б жать!» Я сказалъ: «зач мъ? — лучше 
посмотриыъ на нихъ». Товарищи отв тили: «А узнаютъ наши, 
тогда что наыъ будетъ?» Въ это время православные уже 
усп ли подойтп къ намъ довольно близко. Товарищи мон 
разб жались, куда попало; я тоже хот лъ б жать, да по-

Мое обращеніе въ православіе. \ 



— 2 — 

сов стился, такъ какъ л тами былъ старше товарищей. Пе-
реждавъ, пока пронесли усопшаго, товарищи мои опять со-
брались и спросили меня: «ты не б галъ отъ нихъ?> Л ска-

/
залъ: <Да,—не б галъ; а вы зач ыъуб гали? Онп такіе же 
люди, какъ и ыы, и вамъ бы посмотр ть>. Они сказали, что 
ихъ дома за это наказалп бы. 

Поистин , печально состояніе людей, родившихся п вос-
питавшпхся вн церквп Христовой! Они, какъ только начи-
наютъ входить въ сыыслъ, уже научаются родителями хулить 
церковь и ея пасгарей, и этотъ, съ д тства иріобр тенныи 
наішкъ весьыа трудно искореняется. 

Однажды прпшелъ я къ своему наставнику въ келью для 
служенія панихпды п увид лъ у него подъ божннчкой ы ше-
чекъ. «Что это у васъ за ы шечекъ?» спросилъ я. Настав-
никъ сказалъ: «это запасный Агнецъ Божій сохраняется». 
Я попросилъ, чтобы онъ показалъ мн , какой запасный 
Агнецъ. Наставникъ мою просьбу исполнилъ. Перекрестив-
шись, развязалъ ы шечекъ и вынулъ пзъ него чашечку и 
ложечку деревянненькія (для разведенія крохъ съ водою), 
бутылочку съ ынимо-богоявленской водою и ынпмо-запасный 
Агнецъ, т.-е. пшеничную лепешку, видомъ круглую, съ осьыи-
конечеыыъ крестомъ и Адамлею главою, съ тростію и ко-
піеыъ и надппсаніеыъ: «се Агнецъ Божій»... и проч. Этимъ, 
объяснплъ мн наставникъ, причащаютъ умирающпхъ, кого 
Богъ приведетъ, и это есть сіштыня, безъ которой спастпсь 
невозможно. 

Потомъ ирошли слухи, что наставникъ, за неим ніемъ 
своего мнимо-запаснаго Агнца, бралъ просфоры у просфорнп 
православной, которая ему била двоюродная сестра, и т мъ 
будто бы причащалъ свою паству. По поводу этого созванъ 
былъ въ моленной соборъ изъ мужиковъ и бабъ. Собравшіеся 
много кричалп: «бралъ! бралъ!» Позвали наставнпка и вел лп 
еыу прпнести свой мнимо-запаснын Агнецъ. Наставникъ спо-
рить не сталъ; принесъ свой м шечекъ, развязалъ его и по-
показалъ все, что было въ неыъ, и сталъ ув рять, что прос-
форъ у двоюродной сестры не бралъ, а все, чтб показывалъ, 
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досталось ему отъ прежняго наставника. Но еыу сказалп: 
«если не поклянешься предъ иконами п предъ собраніемъ, 
то мы теб не пов римъ». Іі несчастныи губитель душъ че-
лов ческпхъ пропзнесъ клятву предъ собраніеыъ своихъ при-
хожанъ ради сквернаго прибытка. 

Помвю еще случай. Собрались члены нашего старообряд-
ческаго общества къ своему наставнику въ домъ для обсу-
яіденія своихъ общественпыхъ д лъ, п зашла у нихъ р чь о 
томъ, кому прпнадлежатъ кнпги, находящіяся въ ыоленной. 
Старпки сказали, что кнпги эти болылею частію обществен-
ныя. Наставнпку это не понравилось, —онъ сказалъ: «Книги 
мои! іюкупалъ ихъ мой родитель!» Одпяъ пзъ старообряд-
цевъ заы тилъ еыу: «Зач мъ твои? Наыъ старикп гово-
рили, что Еиангеліе и Апостолъ покупали вм ст съ вами, a 
остальныя книги вс общественныя». Наставникъ съ раздра-
женіемъ сказалъ: <Ни одной строчки не дамъ: мои вс кнпги! 
Я васъ знать не хочу!» ГІ началась у нихъ брань. Настав-
нпкъ вскочилъ съ своего м ста и закричалъ: «He дамъ вамъ 
кнпги! Я вотъ возьму Евангеліе-то, разорву пополамъ, да 
истопчу ногами, а ваыъ не дамъ»! До такого нечестія дохо-
дятъ вожди раскольническихъ обществъ! 

Таковы были у насъ наставипки, исправлявшіе службы и 
н которыя требы въ отсутствіе поповъ. А каковы эти попы! 
У нашихъ б глопоповцевъ былъ обычай, да существуетъ и 
до нын , прпвозить ихъ, не справляяеь даже, д йствитель-
ный ли это іюиъ, — лпшь бы только были у него длпнные 
волосы, да проклялъ бы церковь православную. Укажу одпнъ 
прпм ръ. По хали куда-то наши старики и прпвезли попа 
для исправлепія требъ. Дали знать по вс мъ селамъ нашей 
вотчиіш, чтобы въ назначенный день вс съ зжалпсь въ л съ 
Воейковскон дачп, въ балку (т.-е. оврагъ) между с. Головин-
ской-Варижкои п д. Качелейкой, куда и приведутъ попа. 
Пригласили и меня быть отдоыъ крестнымъ для приготовлен-
ішхъ къ крещенію. Когда вс собрались, отъискали въ л су 
полянку подальше отъ дорогп, разставили иконы, поставили 
кадушку съ водою, — однимъ словомъ, приготовили все, что 
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было нужно. Крещеніе нужно было совершить надъ сорова 
четырмя д тьыи, такъ что воспріемнпкп и д ти составпли 
вокругъ купели довольно болыпой кругъ1). Потребовали ба-
тюшку, который находился въ кустахъ. Увид въ, что его ве-
дутъ подъ руки, я подумалъ: не боленъ ли онъ? Но на д л 
вышло совс мъ другое: попъ оказался чрезъ ы ру выпив-
шиыъ. Начался чпнъ крещенія, по батюшка совс ыъ ослабъ, 
такъ что хоть бросай службу. Что было д лать? Придумали 
устропть сид нье среди круга п посадпли батюшку; двое лужи-
ковъ стали пиддерживать его, чтобы прям е сид лъ, а когда 
нужно было помазывать крещаемыхъ елеемъ и мнимымъ м -
ромъ, третій мужикъ взялъ его руку со спичкой п управлялъ 
ею... При хожденіи вокругъ купели батюшку взялп подъ рукп 
и повели; потомъ опять посадилп на сид нье... 

И на вс этп безобразія мы смотр ли снисходительно! И 
нпкому не приходило на мысль спросить себя: законны ли 
эти попы и совершаемыя иыи, притомъ же столь безобразно, 
священнод йствія ? и ыо;кетъ ли общество, управляемое та-
кпми пастыряыи, иыеноваться церковію, п возможно ли въ немъ 
получить спасеніе? 

Въ такомъ осл плепіп, не иы я и понятія объ истинной 
церкви Христовой, прожилъ и я до начала осмидесятыхъ го-
довъ, когда къ наыъ стали являтьея для бес дъ право-
славные миссіонеры. Ихъ появленіе заставило встрепенуться 
нашихъ старообрядцевъ. Н которые пзъ членовъ нашего об-
щества стали покупать старопечатныя книгп, на которыя ссы-
лались миссіонеры, стали читать и нзучать ихъ. Такъ саыые 
состоятельные изъ нашихъ старообрядцевъ братья Черны-
шевы пріобр ли «К,ормчую>, «Кирпллову» сКнигу о в р », 
^Катихизпсъ великій», «Евангеліе благов стное> и н кото-
рыя другія кнпгн. Въ нихъ мы над ялись найтп себ оправ-
даніе ііредъ ыиссіонерами. 

Я не могу прппоынить пменп перваго миссіонера, который 
прі зжалъ къ наыъ изъ с. Поима. Потоыъ сталъ здить для 

•) У меня былъ одннъ крестникъ трехъ л тъ и дв крестніщы по 
семн л тъ. 



— 5 — 

бес дъ съ нашими старообрядцами миссіонеръ о. Ксенофонтъ 
Крючковъ. На первой его бес д я не былъ, потоыу что 
находился въ отлучк . Когда я возвратился домой и мн 
сказали, что прі зжалъ ынссіонеръ, я иотужплъ, что не при-
шлось присутствовать на бес д , и сказалъ своимъ: «Я бы 
еыу (т.-е. о. Есенофонту) доказалъ, что мы иы емъ у себя вее, 
что нужно для христіанпна, и составляемъ изъ себя церковь 
Христову, а онъ еретикъ. И зач мъ онъ прі зжалъ къ намъ? 
Мы сами все знаеыъ безъ него! Училъ бы свопкъ; a то они 
модпться не ум ютъ!» 

Вскор потомъ, въ декабр ы сяц 1882 года, я съ же-
ною по халъ къ празднику св. Нпколая Чудотворца въ де-
ревню Кургановку, Нпжне-Ломовскаго у зда, въ жениному 
дяд . 11о обыкновенію, ходили въ ыоленпую ко нсеноіцной п 
къ часаыъ, по окончаніи которыхъ былъ отслуженъ молебенъ. 
Co второго дня праздника вс , по обычаю, начпнаютъ хо-
дить другъ къ другу въ гостп. Мы съ дядей пошли въ го-
сти къ крестьянину той же деревнп Е пыу Серг евпчу е-
тпсону, которып въ то время только что прпсоединился 
къ праіюславію1). Онъ насъ прпнялъ ласково, угостилъ хл -
боыъ-солыо и предложплъ намъ побес довать о в р . Мы 
рады были этому предложенію, потоыу что желали узнать, 
что поиудило его присоединпться къ великороссійской церкви. 
Книгъ у него было ыного,— вс . какія только требовались, — 
п слушателей собралось довольно достаточно. Въ числ со-
бес дниковъ находплся крестьянинъ села Александровки, 
того же Нижне-Ломовекаго у зда, Днитрій Серг евичъ Ко-
рнфцевъ1). Я наиравилъ разговоръ на церковь православную, 
указавъ на ея мнимыя новшевства. По сему случаго читалп 
«Розыскъ» и «1Іраіцицу»,п все прочптанное обсуждали, — и 
обсуждали сіюкойно и здраво, на основаніи слона Божія. 
Мн это ионравилось. Бес да продолжалась ц лый день не 
безъ іюльзы. 

Поутру, на сл дующій день. мы только что встали и, по-

!) Бъ настоящее вреыл едішов рческіп свяіцеииіікь и мііссіонеръ. 
2) Въ иасгоящее время тоже православный. 
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молившись Богу, с лп за столъ позавтракать, — смотрииъ: 
идутъ къ намъ наши вчерашніе собес дники, етисовъ и 
Корытцевъ. Мы встр тили ихъ и прпгласили за столъ. За-
куспли, и опять начали разговоръ о в р . етисовъ поста-
вилъ вопросъ: старообрядческое общество пы етъ лп свойства 
церкви Христовой и составляетъ лп оную, существуя съ одними 
б глыми попазіи, пли н тъ? Мы, конечно, старались доказать, 
что старообрядческое общество составляетъ церковь Христову 
и существуя съ однимп попами; въ доказательство прпводили 
правила и прим ры, какіе приводятся вс ми старообрядцаыи 
(напр., 69-е прав. Кар агенскаго соб. и проч.)- етисовъ намъ 
объявилъ, что этпми правпламп и прим раып можетъ руко-
водиться одна церковь, которая по слову Апостола есть 
спго.тъ и утвержденіе истины, старообрядческое же обще-
ство, какъ не иы ющее свойствъ истпнной церкви Христо-
вой, руководиться симп правилаыи не можетъ. Потомъ про-
читалъ на память пзъ Малаго Катихизиса изв стное м сто: 
«Имать церковь и сіе достоинство отъ Христа» и проч. (л. 25). 
Мы не могли возражать етисову, и такъ какъ кнпгъ у 
насъ не было, то пошли оаять къ нему въ домъ, гд и про-
должали бес довать почти до вечера. Этп дв бес ды мн 
очень ішого пользы прпнесли: я уже началъ не такъ смо-
тр ть на именуемое старообрядчество, какъ сиотр лъ до-
тол , — понялъ, что съ однпмп поиами, да еще б глыив, 
наше общество составлять церковь не можетъ. 

Когда я возвратился домой, родители моп узнали, что я 
ходилъ къ етисову разговаривать съ ннмъ о в р , и сталп 
уіірекать ыеня за это. 

— Зач мъ ты ходилъ къ нему? — началъ говорить мн ро-
дитель. Онъ еретпкъ! И ты разв думаешь туда же? Что ты? 
съ уыа сходпшь? Вотъ, какъ прі халъ оттуда, толысо п р чи, 
что о церкви! Мы саын — церковь. Церковь-то въ насъ со-
стоптъ. 

Я спросилъ родителя: гд же такъ писано, чтобы просто-
людпны безъ еппскопа могли составлять церковь Христову? 

Родитель сказалъ: Или ты не знаешь, что постомъ-то 
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поютъ? Помнишь: «Покаянія отверзи ми двери>? Тутъ гово-
рится о церкви нашей т лесной. Вотъ и выходитъ, что ка-
ждый челов къ саыъ составляетъ церковь. 

Я зам тилъ родителю: Тутъ говорится не о той церкви, 
чрезъ которую можно получить спасепіе. Вы поймпте, — 
в дь зд сь поется: «церковь нашу т лесную, всю осквер-
нену». Вотъ, церковь-то наша т лесная — оскверненная гр -
хаии; а христіанпну необходима церковь, которая п гр шную 
душу нашу и оскверненный гр хамп т лесный храмъ нашъ 
очпщаетъ кровію Христа, изліянною за весь міръ. И церковь 
иш етъ сей даръ очищать гр хи, по слову Господа: елика 
аще свяжете на земли, будутъ связана т пебес хъ, и ешка 
аще ішзр шите на земли, будутъ разр шена на небес хъ 
(Ев. М . зач. 67). Въ этой-то церквп необходиыо каждому 
пребывать, потому что «кто при ней не пребудетъ и въ ней 
не обрящется, той и в чнаго онаго и блаженнаго, по вре-
менн мъ семъ житіи, живота насл дитп не можетъ> («Енига 
о в р », гл. 25, л. 216 на об.). 

Родитель на это сказалъ мн : получше тебя люди-то 
есть, да не говорятъ объ этомъ; а ты пзъ молодыхъ да ран-
ній выбираешься! 

Я промолчалъ, и этимъ разговоръ нашъ кончился. Съ этихъ 
поръ, чптая книгп, я бол е и бол е уб ждался въ правот 
церкви; но оставить старообрядчество не р шался, такъ какъ 
этому сильно препятствовали родидители. Каждый праздникъ 
я ходилъ въ ыоленную, но болыпе для того, чтобы побес -
довать о в р съ старообрядцами, такъ какъ у нашпхъ старо-
обрядцевъ есть обычай — посл каждоп службы въ молен-
ной садиться п разговаривать. 

Между т мъ пришлось мн присутствовать на многолюд-
номъ собраніи старообрядцевъ, устроенномъ въ сел Каменк 
по тому случаю, что благодаря бес дамъ о. Ксенофонта 
Крючкова и чтееію уважаемыхъ старообрядцамп кнпгь, мно-
гіе изъ нашихъ старообрядцевъ, подобно мн , усумнилпсь 
въ вравот старообрядчества и сд лалпсь склонны къ прн-
нятію православія. Вожакамъ старообрядческаго общества, 
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для устраненія вліянія на другихъ со стороны этихъ усом-
нившихся въ раскол лицъ, захот лось подтвердить своп 
раскольническія мн нія и правила: съ этою ц лію они и 
назначили собраніе въ Каменской моленнои. Дали знать по 
вс ыъ селаыъ, чтобы старообрядцы въ назначенный день 
съ хались въ с. Каменку для обсужденія разныхъ предме-
товъ, касающпхся в ры. Народу собралось очень ыного, — 
полна моленная; и кнпгъ было прпвезено много. По откры-
тіи собранія одинъ изъ старообрядцевъ вышелъ на среднну 
и восклпкнулъ: «Братія о Христ І если кто изъ васъ не 
нм етъ духъ одинаковый съ нами, то выходи вонъ изъ со-
бранія!)> II повторилъ эти слова до трехъ разъ. На ато я 
сказалъ: «наирасно вы это говорплп; если кто не иы етъ 
одинаковаго духа съ нами, тотъ и саыъ не пожелаетъ зд еь 
бытьз>. Потомъ я иодошелъ къ аналою, на которомъ лежало 
Благов стное Евангеліе, и открывъ зачало 95-е отъ Лукп 
(л. 205) прочпталъ вслухъ сл дующее: «Челов къ н кій 
добра рода иде на страну далече пріяти себ царство, и 
возвратися. Призвавъ же десять рабъ своихъ, даетъ имъ 
десять ынасъ, и рече къ нимъ: куплю д йте, дондеже 
пріиду> (и изъ толкованія, л. 206:) «Рабамъ же своиыъ де-
сять ынасъ вда. Рабп же, иыже церкви поручи. Десять гла-
голетъ быти сонершеннаго радп церковнаго состоянія. Ибо 
въ церкви чпнъ совершеніе имать, предстоящими украшеніе: 
и яіі большимъ л по бити, ни ын е, еже слова благодатію 
тріе сіи образп въ церквп: очпщеніе, просв щеніе и совер-
шеніе. Три сія д йства насл дуема чиновъ: діакони очп-
щаютъ оглашеніемъ ученія; презвптери просв щающе кре-
щеніемъ; архіереи же священныя чины поставляютъ п со-
вершаютъ, еже есть рукоположеніе. Видиши ли: чины къ 
д йствомъ, нп вящше, ни мн е реку предстояш.ихъ>. Про-
читавши это, я сказалъ собравшпмся: вотъ видите, что 
говорится въ Благов стник : въ церквп необходимо должвы 
быть три чпна: епископъ, презвитеръ п діаконъ! 

Стоявшійоколоыеня наставникъкаменковской моленнойзам -
тилъ,что всякое писаніе должно быть прпни.маемо въ свое время. 
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Я спросилъ его: разв нын не время принимать писаніе, 
и разв это всякое пясаніе? 

Наставникъ отв тилъ: «не время» и прибавилъ: «прини-
ыающій писаніе не въ свое вреыя проклятъ да будетъ!» 

А другой вожакъ раскола, Мина Васпльевъ етисовъ (кре-
стьянинъ села Каменкп), указывая на Евангеліе, сказалъ: 
«это чернила только, одни чернила!» 

Я зам тплъ етисову: В рно вы сказали: для насъ старо-
обрядцевъ Евангеліе точно одни чернила, потому что ыы не 
сл дуеыъ его учевію; для насъ и все святое писаніе только 
чернила; а вотъ наставленія нашпхъ отцовъ, которымъ мы 
сл по сл дуемъ, это не чернила! 

Тогда онп повелп р чь и о преданіяхъ отцевъ, — именно 
возбудили вопросъ о б глыхъ попахъ, которыхъ прпнпмаютъ 
старообрядцы, сл дуя прим ру предковъ. Н которые изъ ра-
зум ющихъ ппсаиіе зал тили, что незаконно принимать та-
кихъ священниковъ. Я подтвердилъ ихъ мн ніе, приведя во 
свид тельство 39-е правпло св. Апостолъ, глаголющее: сбезъ 
воли еішскопа своего презвптерп или діаконп да не творятъ 
ничтоже: тому бо суть поручени людіе Господни» (Кормчая, 
л. 10 на об.). Прочиталъ и толкованіе на это правило. 

— Вотъ видите, — продолжалъ — я, въ правил говорится, 
что пору-чены людіе Господни епископамъ, а не священни-
камъ. Священникъ безъ воли своего еиископа не можетъ 
свящепнод йствовать, а если дерзнетъ на сіе, то извергается 
отъ сана по 12-му правплу перваго и втораго собора, въ ко-
торомъ сказано: «Никтоже отъ пресвитеръ въ церкви, сущей 
внутрь дому, да служитъ, ни д тей да крестптъ безъ пове-
л нія еппскопа, измещетбося; изверженп бо отъ прпчта еіш-
скопоыъ да будутъ, иже въ церквнцахъ, сущихъ внутрь дому, 
служащи; дерзнувшіи же чрезъ сіе да пзвергутся, п пріобщаю-
щіися къ ппмъ да отлучатся («Кормчая», л. 220, наобор.)»-

На это Мпна етпсовъ сказалъ: Мы собрались не для 
того, чтобы правила разбирать, а зат мъ, чтобы посов ты-
ваться, какъ удобн е поступить: привезти ли священника для 
нуждающихся, или не привозить? 
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Я зам тилъ етисову: Привезти не трудно; мы такими 
попамп жпвемъ 200 слишкомъ л тъ; да получаемъ ли мы 
отъ нпхъ, д йствующихъ безъ воли епископа, разр шеніе 
гр ховъ? — вотъ въ чемъ д ло. 

етисовъ сказалъ: He только священники могутъ разр -
шать, но даже и простые ыонахп. Въ Номоканон сказано: 
^старча испов дь пріята». 

Я взялъ Номоканонъ и прочиталъ указанное етпсовыыъ 
правило. Оказалось, что не только простымъ монахамъ, но и 
священникамъ безъ повел нія епископа не повел но гр хп 
примпрять. 

етисовъ озлобился на ыеня и сказалъ: вы разстройщшш! 
хотите только собраніе разстропть! 

Разгн ванный, опъ ушелъ на солею и сид лъ таамъ, пока 
не успокоился. А старообрядцы завели р чь о православной 
церкви, объ ея мнимыхъ новшествахъ, — начали осуждать цер-
ковь п ея пастырей за неисправленіе въ точности по уставу 
церковныхъ службъ, и наконецъ о троеперстіп, которое пряыо 
объявили ересью. 

— Вы обсудили скоро, — зам тилъ я, — только ііравпльно 
ли обсудпли? 

Спд вшій зд сь же, упомянутый мною, крестьянинъ села 
Александровки Дпмитрій Серг евичъ Корытцевъ поддерлгалъ 
мое зам чаеіе и сталъ объяснять, что въ троеперстін тремя 
первыми перстаыи означается Святая Троица. Но вс воз-
стали на вего и назвалп его безуынымъ за то, что сталъ за-
щпщать троеперстіе. He ыало говорили потомъ о сводныхъ 
бракахъ, заключаемыхъ безъ присутствія священнпковъ п безъ 
священническаго в нчанія. Болыпинство старообрядцевъ при-
знавали, что этп браки незаконные; а етисовъ Мина Ва-
сильевпчъ обратился къ собранію и сказалъ: «не могите, 
братія, уклоняться ни въ какую сторону, а какъ наши отцы 
и д душки жили п въ чемъ поыерли, этого и намъ надо дер-
жаться: они не глуп е насъ былп!» 

Я зам тидъ на это етисову: Правду вы сказали, что 
старики нашп хорошо жили и померли; но въ ихъ жизни 
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одно нехорошо было: не им ли они духовныхъ пастырей, ко-

торые моглп бы ихъ разр шать отъ гр ховъ, по слову Го-

спода: гсмже отпустите р хи, отпушятся имъ: и имже 

держите, держатся (Ев. Іоан., зач. 65). И выходитъ, что 

наши старикп отошли отъ св та сего, не получпвъ отпущенія 

гр ховъ свопхъ. He хорошо было еще то.у нашихъ старп-

ковъ, что онп жили и умерлп не сподобляясь прпчастія т ла 

и крови Христовой, и потому безъ надежды на полученіе 

жизнп в чной, ибо самъ Господь сказалъ: агце не сн сте 

плоти Сына Челов ческаю, ни піете крове Еьо, живота не 

имате въ себ . Ядый Мою плоть и піяй Мою кровь имать 

животъ в чный, и Азъ воскрешу ею въ посл дній день. 

етисовъ сказадъ: будь христіанпномъ, и такъ спасеніе 

получишь! 

Я зам тплъ еыу: Н тъ, — въ книг Златоустникъ вотъ 

что сказано: «Аще же кто и чпст живя и въ покаяніп, a 

не пріемдетъ тапнъ Христовыхъ, не можетъ спастися. Го-

сподь рече: ядый Мою плоть, и піяй мою кровь, во Мн пре-

бываетъ и Азъ въ немъ» (л. 134). 

Присутствсшавшіе подтвердили, что я говорю в рно. е-

тисову это не понравилось, и онъ, нп съ к мъ не простив-

шись, ушелъ домой. Этпмъ и кончилось собраніе. 

Мои бес ды съ Чернышевымъ: первая о томъ, что безъ епискоиовъ н безъ 

таипствъ церковь Христова быть пе можетъ. — Вторая бес да о пріятін 

б гствующпхъ отъ велпкороссшскоіі церкви свяіцетіикоиъ. — Третья бе-

с да о кресгЬ четвероконечномъ. 

Возвращаясь съ оппсаннаго общаго собранія старообряд-

цевъ, многіе изъ насъ дорогою прямо выражалп сожад ніе 

о сл пот своихъ вожаковъ; а я уб дился посл этого еще 

бол е въ совершенаой неправот раскола. Однако, по воз-

вращеніп доыой, продолжалъ попрежнему ходить въ ыолен-

ную къ каждой служб , чтобы именно бес довать съ свопми 

о в р . И каждый почти празднпкъ ііриводилось ын вести 

бес ды съ главнымъ вожакоыъ раскола въ Ростовк , Гри-
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горіемъ Савельевымъ Чернышевымъ. Опишу зд сь три мои 

бес ды съ нимъ. 

Первая бес да была н сколыш дней спустя посл камен-

ковскаго собранія старообрядцевъ. Былъ я въ нашей ростов-

кинской моленной у вечерни. Посл службы народъ разс лся 

по лавкаыъ, и я спросилъ Чернышева: 

— Почему, на бывшеыъ въ сел Каменк собраніи, тамош-

ній ваставнпкъ утверждалъ, что принимающій писаніе не 

въ свое время проклятъ? а Мина етисовъ на какомъ осно-

ваніи благов стное Евангеліе называлъ чернплами? 

Чернышевъ началъ было утверждать, что этого не говори-

лось; но бывшіе на томъ собраніи старообрядцы зам тили 

ему, что сами слышали, какъ эти слова были сказаны. Тогда 

Чернышовъ призналъ, что людп, которые произносили это, 

должно быть и сами не понпмали, о чемъ говорили. 

Я сіфосплъ Чернышева: а вы какъ понимаете слова Бла-

гов стника на 95-е зачало отъ Лукп? 

Черпыпіевъ отв тилъ: я прпзваю такъ, какъ они пасаны 

въ Благов стник ; а что у насъ н тъ еппскоповъ, такъ это 

вопросъ другой. 

Я сказалъ: Вотъ вы саыи говорите, что у насъ н тъ епис-

коповъ; а когда н тъ епископовъ, то скажите: исполняются 

лп на насъ, старообрядцахъ, слова Благов стнпка? пм етъ ли 

наша старообрядческая церковь данныя Господоыъ ынасы 

раздаетъ ли ихъ своиыъ чадамъ? Раздавателей этихъ свя-

тыхъ даровъ, т.-е. епископовъ, которые, по Благов стнпку, 

священныя чины поставляютъ, у насъ н тъ: кто же могъ 

раздавать у насъ въ теченіе двухъ стол тіи необходимыя для 

спасепія дары благодати? 

Чернышевъ подуыалъ и потомъ отв тилъ: у насъ разда-

ются дары нашимп отъ ересп приходящпмп попами. 

Я сказалъ: Попы, приходящіе къ наыъ, не пм ютъ права 

раздавать дары и не раздаютъ. Апостольское 39-е правило 

говоритъ: «безъ воли еппскопа своего пресвитери или діа-

кони да не творятъ ничтоже: тому бо суть поручени людіе 

Господниз1, т.-е. епископу, а не священникамъ. 
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Чернышевъ отв тилъ: у насъ былъ еппскопъ Павелъ Ко-

ломенскій, да его замучили. 

Я сказалъ на это: Былъ еппскопъ; а потомъ 200 л тъ не 

было и теперь н тъ. Значитъ мы не пм емъ и преподанія 

благодатныхъ даровъ. Скажите же: ыожетъ ли безъ епискома 

быть церковь Христова? 

Чернышевъ съ н которылъ гн вомъ отв тилъ: Что ты ын 

говоришь все о епископахъ! Ихъ вел но разсматривать, — 

достойны лп своего званія. 0 нихъ вотъ чтб пишетъ св. А а-

насій Александрійскій: «Шествующе непрелестный п живо-

носный путь, око убо да пзвержемъ, не чувственное, но ум-

ное, сир чь: аще епископъ, или презвптеръ, суще очи цер-

ковніп, неподобио жпвутъ и соблажняютъ люди, подобаетъ 

изврещи пхъ: уне имъ есть безъ нихъ собратися въ храыъ 

молитвенный, неже съ нимп, якоже со Анною и Каіафою, 

воврещпся въ геенну огненную» (Слово 7-е). Вотъ св. А а-

насій Алексапдрійскій говоритъ, что ыожно собираться и безъ 

епископовъ въ храмъ молитвенный, и это лучше, нежели по-

гибать съ ними. А если вел но собираться безъ епископовъ 

въ храмъ на молитву, то значитъ можно безъ нихъ и таип-

ства совершать: крещеніе и пр. 

Я сказалъ: Вы неправпльно разуы ете слова св. А анасія 

Александріискаго. Если понимать ихъ, какъ вы іюнимаете, и 

д лать изъ нихъ такіе выводы, какіе вы д лаете, это будетъ 

противно постановленіямъ святыхъ соборовъ. Гангрскаго со-

бора правпло 6-е говоритъ: <Аще кто кром соборныя цер-

кви о себ собирается и, нерадя о церкви, церковная хощетъ 

гворпти, не сущу съ нимъ пресвптеру по воли епископлп: 

да будетъ проклятъ» (Кормч., л. 58). А вы утверждаете, 

что можно собираться на молитву и даже совершать тапнства 

безъ воли епископа, да при этоыъ еще лжесвид тельствуете 

на святаго мужа, утверждая, что будто бы и онъ такъ же 

учитъ. Святый А анасій напротивъ признаетъ великое зна-

ченіе епископовъ въ церкви Христовой, ибо говоритъ: «аще 

епископъ и презвитеръ суще очи церковиіп>... Итакъ, поего 

ученію, церковь есть т ло, а еппскопн очи его. Значитъ, 
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въ котороыъ обществ н тъ епискоаовъ, таковое общество, 
по сдову святаго А анасія, сл пое и не ыожетъ составлять 
церковь Христову, какъ неимущее очей, т.-е. епископовъ. 

Чернгашевъ сказалъ: а если, по немощи челов ческой, вс 
епискоиы уклонятся въ неправославіе, неужели мы безъ нихъ 
не можемъ составлять церковь Христову и быть христіанами? 

Я отв тилъ: общество безъ епископовъ не можетъ соста-
влять церковь Христову; а чтоби вс епискоиы уклонилпсь 
въ неправославіе, этого никогда не было и не будетъ. 

Чернышевъ сиросидъ: почеыу же? 
Въ отв тъ я привелъ свид тельства св. отецъ о томъ, что 

церковь безъ епископа быти не ыожетъ, — пменно свид -
д льство святаго Кипріана Кар агенскаго: «Церковь есть 
стадо, прил пляющееся своему пастырю: а посеыу знай, что 
еппскопъ въ церкви и церковь въ епископ , и ежели кто не 
съ епископомъ, тотъ н не въ церкви» (въ ппсьы къ Флорен-
тію Папіану); свид тельство святаго Игнатія Богоносца (въ по-
сланіи 1 къ Тралліаномъ) и другія. Привелъ и свид тельство 
отъ толкованія на 55-е апостольское провнло, гд епископъ пме-
нуется главого т ла церковнаго, а священники уподобляются 
рукамъ. А изв стно, — говорю, — что безъ головы не только 
руки ничего не ыогутъ д лать, но вс члены и все т ло ста-
новятся мертвыми. To же бываетъ п съ обществомъ, которое 
не им етъ епискоиовъ: хотя бы это общество и им ло свя-
щенниковъ, но церковію Христовою бить не можетъ. По сему и 
наше старообрядческое общество безъ главы и очей, т.-е. безъ 
епископовъ, съоднимп рукамп, т.-е. священникаыи, не ыожетъ 
называться дерковію Христовою. А что епископы въ церкви 
Христовой пребудутъ до скончанія в ка, о томъ въ Книг 
Кирилловой говорптся такъ: «Того ради Христосъ, не по 
Ааронову временнаго, но по Мелхпседекову в чнаго чина, 
пріпде Архіерей в чныхъ благъ, и якоже Самъ ннкогда не 
умираетъ, такожде и іерейство Его по чину Мелхиседекову 
не престаетъ.... Престало тогда архіерейство Аароново, яко 
вреыенпое, возстало же Христово в чное, иже изъ мертвыхъ 
•возставъ, Апостоловъ своихъ на се освятп хпритоніею, еже 
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есть руковозложеніемъ... А Апостоли паки епископовъ освя-

тиша...» (л. 76 на об.)- 0 томъ же писано и въ Книг 

о в р : «Положивый душу за людп своя, пхже честною 

Своею кровію искупи, не восхот достояніе Свое оставитп 

на земли не устроено, отходя на небеса, но изъеыъ два среб-

ренника, даде гостиннпкоыъ: се есть Старый и Новый За-

в тъ. Кому же далъ? Кто гостинницы? Апостоли и по нихъ 

воспріемниды пхъ, пастыріе и учителіе, архіеиископы п епи-

скопы, иже служителіе суть велпчеству сыотр нія Его, имже 

п спребыватп даже до скончанія в ка об тованіе сотвори» 

(л. 59 на об.)- И такъ Церковь Христова до скончанія в ка 

съ еішскопаып пребудетъ. «Ибо аще п тварь изм нится, 

в рныхъ же церкви и словеса ея и Евангеліе никогдаже^ 

(Благов стникъ, Ев. отъ Луки, зач. 107, л. 224). 

Чернышевъ на это ннчего не сказалъ. Потоыъ я спросилъ 

его: старообрядцы, не иы я еішскоповъ, могутъ ли сл до-

вать всему Евангелію, илп сл дуютъ только частп его? 

Чернышевъ съ гн вомъ сказалъ: если хочешь всему Еван-

геліго сл довать и исполнять его, то отправляйся къ па-

тріархамъ. 

Я сказалъ: В рно вы сказалп, что патріархп сл дуютъ всему 

Евангелію, а не части. И посл этого, обратясь къ народу, 

сказалъ: слышите, Григорій Савельичъ призналъ себя и васъ 

вс хъ не сл дующиыи веему Евангелію и ученію Ісуса Хрпста. 

Вс прпсутствовавшіе были этимъ поражены. 

Продолжая бес ду, я еще спросилъ Черпышева: им етъ лп 

наше старообрядческое общество вс седыь тапнствъ цер-

ковныхъ? 

Тутъ Чернышевъ спльно озлобился на меня и сказалъ: 

у Любпыова (нашъ приходскій священникъ) есть вс седмь 

тапнствъ: туда и ступай! 

Я зам тилъ: Это не доказательство съ вашей стороны. 

Я спрашиваю васъ не о другпхъ, а объ нашемъ обществ , — 

спрашпваю: иы етъ ли и им ло ли наше старообрядческое 

общество въ теченіе слпшкошъ 200 л тъ вс седмь церков-

ныхъ таинствъ? 
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Спустя нед лю, въ той же моленной, по окончанш вечерни, 
между мною и Чернышевымъ происходила вторая бес да 
о пріятіи б гствующихъ отъ великороссійской церквп свя-
щеннпковъ. На этой бес д , какъ и на первой, было много 
слушателей старообрядцевъ, которые остались посл вечерни. 

Я сиросплъ Чернышева: по правиламъ ли ыы прпнимаеыъ 
приходящихъ къ намъ отъ великороссійской церкви свя-
щенниковъ? 

Черпышевъ сказалъ: конечно, по правиламъ. 
Я спросилъ: по какпмъ правиламъ? 
Чернышевъ указалъ на 69-е правило Кар агенскаго собора. 
Я прочиталъ изъ Кормчеи это правило, которое гласптъ: 

<ІІже отъ Донатія поставленніи, аще и отъ рпмскаго собора 
покаявшеся не пріятни въ священнпчество, но понеже спас-
тися вс мъ добро есть, во исправленіе прпшедше, да будутъ 
пріятп». Толкованіе: «Се убо еретицц донатіане, аще бу-
дутъ поставлени свопмп еиискоиы, или діаконы, илц ирезвп-
теры, приступльше къ правов рнои в р и свою ересь про-
кленше, свою чееть им ти н во своемъ стеиени пребыватп 
прощепп быша, и въ причетъ соборныя церкве, вчиняеми 
бытп, понеже во Африкіи вельмп скудно есть причетникъ». 
Прочитавшп, говорю: Зд сь, въ 69-мъ правпл Кар агенскаго 
собора, сказано о получившихъ поставленіе отъ донатіанъ п 
обратившихся къ святой церкви: <;да будутъ ііріяти>. Это 
выражепіе показываетъ, что онп не сами своею волею остав-
ляли за собою свой чинъ церковный, но были принимаемы 
въ свопхъ степеняхъ церковію, т.-е. епископамп. И въ тол-
кованіи говорптся: «н въ причетъ соборныя церкве вчи-
няемы быти». Это выраженіе еще р шительн е іюказываетъ, 
что приходившіе отъ донатіанъ, по принятіи церковію, не 
самп взималн свои степени священства, но церковію вчиняемы 
были. Нашп же свящевнпки, пришедшіе къ намъ отъ вели-
короссійской церквп, ник мъ, кром простыхъ мужиковъ, въ 
причетъ опред ляемы не были; они своею волею восхищали 
степень священства. Приходя къ намъ не по вол своихъ 
епископовъ, онп и принпмаемы нами бываютъ такл;е не по 
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вол епископа, а потому и не пы ютъ права сиященнод й-

ствовать, пбо ііоступаютъ воиреки 39-му правилу свв. Апо-

столъ, которое говоритъ: «безъ воли епископа своего пресви-

тери, или діакони да не творятъ ничтоже: тому бо суть 

порученп людіе Господни». 

Чернышевъ сказалъ: наши священники не приходятъ са-

мовольно къ наыъ, а бываютъ принимаеми такими же свя-

щенникаыи, прпходящими къ намъ отъ ересп. 

Я спросплъ: гд же находятся такія правила, чтобы свя-

щенникъ, не пы я на то отъ епископа разр шенія, могъ воз-

водить на степень священства другаго, приходящаго отъ ереси 

священника? 

Чернышевъ не могъ иривести такихъ правилъ, а сослался 

на прпы ръ іерея Михаила, что будто бы онъ прпнималъ 

не точію священепковъ, но даже и епископовъ. 

Я сказалъ: Напрасно вы іерея Михаила сравниваете съ сво-

ими б гствующиии священнпками. Іерей Михаилъ д йство-

валъ не безъ повел нія епископа; наііротпвъ, онъ былъ пап-

скимъ посланникоыъ съ правомъ зас дать на собор и пода-

вать голосъ отъ лица папы. А еще выслушайте иотъ что. 

И тутъ я прочиталъ пзъ Бес дъ о. архимандрита Павла: 

«Первое: у самого Баронія въ л т Госіюдни 713-мъ н сть 

писано, что Михаилъ іереи исправлялъ и разі) шалъ отъ 

ереси и допускалъ до священнод йствія іереевъ и еписко-

повъ; второе: очищеніе престола Константинопольскаго отъ 

ереси ироизвели сами восточные епископы въ л то Господне 

714-е, а не іерей Михаплъ; іерей же Мпхаилъ отъ имени 

папы только спосп шествовалъ изверженію лжепатріарха Іоанна 

еретика п возведенію святаго Германа, и святый Германъ 

въ патріаршество возведенъ восточными епископами; третіе: 

вс еппскопы восточные отъ в ры святой не отступали, a 

особенно св. Германъ, бывшій тогда епископомъ Кпзичев-

скпмъ, который не только отъ в ры не отстуналъ п іерееыъ 

Михаиломъ не былъ исправляеыъ, но пострадалъ за пра-

вославное испов даніе. Если же въ церкви восточноп пра-

вославиые еиискоиы не оскуд вали, то нужды исиравллться 

2 
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епископамъ и пресвитерамъ, отъ кого бы ни было, не ии -

лось». 

Зат мъ я еще спросилъ Чернышева: есть лп точное сход-

ство ыежду іереемъ Михаиломъ и принпмаемыыи нами огъ 

великороссійской церкви священниками? 

Чернышевъ на это сказалъ: если Михаилъ іерей могъ прп-

виыать, т.-е. исправлять, священныхъ лицъ, то почему же 

наши священники не могутъ? 

Я отв тплъ: Изъ прочнтаннаго сейчасъ вы моглп вид ть, 

что іерей Михаилъ совс мъ не служитъ прим роыъ для на-

шнхъ б глыхъ священвиковъ. Во-первыхъ, іерей Михаилъ былъ 

посланъ отъ своего епископа, т.-е. отъ вапы; наши же б г-

лые священнпки не только отъ епископа не посылаются на 

принятіе священныхъ лицъ, но даже не зависиыы ни отъ какой 

власти, кром простыхъ ыужиковъ и женщинъ. Во-вторыхъ, 

по сказавію Баронія, Михаплъ іерей и не участвовалъ въ при-

нятіп свящепвыхъ лицъ, потому что очищеніе Константино-

польскаго престола отъ ереси произвели сами восточные епи-

скопи, а не іерей Мпхаилъ. 

Чернышевъ, обратясь на народу, сталъ говорить: наши 

свяідепники, приходящіе къ намъ отъ велпкороссійской 

церкви, не безъ волп епископской священпод йствуютъ, — 

они священиод йствуютъ по вол нашего епископа Павла 

Коломепскаго! 

Л зам тилъ Чернышеву на эти слова его: еппскопъ 11а-

велъ Колоыенскій, жившій въ семнадцатомъ стол тіи, им лъ 

у себя иорученную ему паству въ свое время; а посл его 

смерти паства его была поручепа другому еппскопу, и онъ 

бол е управлять паствою не МОРЪ и не можетъ. 

Чернышевъ продолжать бес ду не сталъ. 

Посл этого бес довать съ Чернышонымъ ин не прихо-

дилось до самой весны. Весной же, въ одинъ воскресный 

день, посл часовъ, наставникъ пашей моленной Клпмъ е 

дотовъ заявилъ на меня жалобу Чернышову, какъ главному 

столпу раскола въ нашей м стности, что я ири разгово-

рахъ сталъ похвалять крестъ четвероконечпый, называю его 
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истпннымъ и животворящимъ крестомъ Христовыыъ. Тогда 

Чернышовъ, обратясь ко мн , спросилъ: неужели это правда? 

Я отв тплъ: Да, д йствительно, — я утверждаю, что четве-

роконечвый крестъ есть истинный крестъ Христовъ. 

Червышевъ, обратплся къ народу и сказалъ: Данила 

Евстафьевичъ началъ явао пропов дывать ересь, ради кото-

рой наши предкп отд лилпсь отъ великороссійской церкви! 

Я зам тилъ Череышову: напрасно вы, Григорій Савелье-

вичъ, называете ересью мои понятія о крест четвероконеч-

ноыъ, предъ которымъ церковь благогов етъ со временъ апо-

стольскихъ, которому покланяется, которымъ освящаетъ вс 

таинства. 

Чернышевъ сказалъ: Это с нь креста! Ему не должно д -

лать такого почтенія, какъ истинному, осмиконечному кресту. 

Это крестъ, но не животворящій; ему л по быть только на 

церковныхъ вещахъ, въ святцахъ для указапія праздпиковъ 

и проч. 

Я сказалъ: Зач мъ вы унижаете значеніе креста? Вы на-

зываете четвероконечный крестъ с нью. Онъ точно былъ 

с нь и прообразъ креста, когда на немъ еще не былъ рас-

пятъ Господь нашъ Ісусъ Христосъ; а теперь онъ есть 

видимое знаменіе Сына Челов ческаго, распятаго на крест . 

Прежде онъ былъ орудіемъ казни; a no распятіи Госаодни 

святая церковь любезно ц луетъ его и освящаетъ имъ вс хъ 

в рующихъ, покланяющихся ему. 

Чернышевъ сказалъ: въ ветхомъ зав т онъ былъ четверо-

конечный, да на Голго къ нему прибавили подножіе и 

дщицу, — и сталъ онъ видомъ о восьми концахъ, — объ этомъ 

крест и говорятъ вс учптели церковные, жившіп до Никона 

патріарха. 

Я зам тилъ: По вашему выходитъ, будто Ісусъ Христосъ 

не силенъ былъ освятить своею кровію ветхозав тный крестъ, 

а необходимо нужно было прид лать еще два поперечныя 

древа, чтоби онъ сод лался святымъ. Это велнкое богохульство 

на Сына Божія, пострадавшаго за наши гр хи! Разв вы не 

знаете, что въ чин крещенія, при помазаніи святимъ м роыъ, 

2" 
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начертавается знаменіе креста четвероконечнаго съ произне-
сеніемъ словъ «печать дара Духа Святаго» п что мы изобра-
жаемъ рукою крестное знаменіе тоже четвероконечно? И св. 
Ефремъ Сиринъ называетъ этотъ изображаемый пами кресгь 
жпвотворяіциыъ крестомъ, говоря: <вся уды животворящимъ 
крестомъ утверди» (сл. 102). 0 томъ же крест п Еванге-
листъ говоритъ: нося крестъ свой (Ісусъ) изыде на глаголе-
мое лобное м шо. И еще: и сему (Симону) зад ша понести 
крестъ Еіо> (М . Зач. 112). Спрашпваю васъ: чей крестъ? 

— Христовъ. 
— Д йствительно Христовъ; но въ это время онъ еще былъ 

не осмиконечнып, — дщпцы на немъ еще не было положено 
Пилатомъ. 

Прпвелъ я также сл дующія слова изъ Кнпги о в р 
(л. 67): «Миръ сей крестообразно сотворенъ: высота и глу-
бпна, широта п долгота образъ креста содержатъ»; пдал е: 
<п челов къ по образу креста сотворенъ, — егда бо руц 
распростретъ, то яв образъ креста покажетъ». II тамъ и 
зд еь, говорю, ясно пдетъ р чь о четвероконечнолъ крест . 

Но Чернышевъ продолжалъ твердить: это проето крестъ, 
а не жпвотворящій! 

Тогда я обратилея къ народу н сказалъ: Грпгорій Са-
вельичъ не хочетъ пзъ упрямства признать ясныхъ доказа-
тельствъ отъ писанія о крест четвероконечномъ, что онъ 
истинпып крестъ Хрпстовъ. 

Тогда Чернышевъ указалъ на Служебникъ, употреблявшійся 
до патріарха Нпкона, утверждая, что будто би въ немъ д н-
ствіе проскомидіп совершается осмпконечнымъ крестоыъ, a 
не четвероконечнымъ, и на кпигу Симеона Солунскаго, въ ко-
торой вел по печатать просфори осмпконечнымъ крестомъ 
со Адамлею главою, тростію, копіемъ и съ надгшсаніемъ: <се 
Агнецъ Божій». 

На это я сказалъ Чернышеву, что онъ не в рно ссылается 
на Служебнпкъ дониконовскій, — въ немъ н тъ того, что го-
воригь онъ, Чернышевъ; и слова Симеона Солунскаго о печати 
на просфорахъ аривелъ не правильно. У Спмеона Солунскаго 
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сказано, что на просфор «изображается либо крестъ, либо 

Спасъ». А проскомидія и по Служебникамъ донпконовскихъ 

изданій должна совершаться четвероконечннмъ крестомъ. 

Вотъ что сказано пъ Іосифовскомъ Служебник : сПріемлетъ 

іерей въ л вой убо руц просфору, въ десной же святое 

копіе п знаменаетъ съ нпмъ трижды верху просфори кресто-

образно, глаголя сице: «впспоминавіе творимъ великаго Гос-

пода Бога и Спаса нашего Ісуса Христа». Это первое д й-

ствіе надъ просфорою, изъ которой долженъ быть изъятъ 

Агнецъ, п оно состоитъ, очевпдно, въ знаменованіи прос-

форы образомъ четырехконечнаго креста. За сиыъ повел -

вается обр зать просфору съ четырехъ сторонъ: правой, 

л вой, горней п дольней. И по изъятіи Агнца діаконъ гла-

голетъ: «пожрп владыко». «И р жа іерей крестообразно 

глаголетъ сице: жрется Агнецъ Вожій за мірскіи животъ и 

спасеніе»... Зд сь опять, р жа Агнецъ крестообразно, іерей 

долженъ употреблять крестъ четвероконечпый. Наконецъ о 

раздробленіп Агнца по освященіи даровъ сказано въ Слу-

жебник : «подобаетъ в дати іерею п блюсти со всякпмъ 

блюденіемъ, .яко раздробляя святый Агнецъ да полагаеши 

части крестообразно знаиеніемъ долу ко святому дискосу, 

закланісмъ же гор , якоже прежде, егда закалашеся, ісг/с» 

убо полагаше на вышней стран святаго дискоса, Христоп же 

отъ долу, а отъ святаго потира ка, а нн отъ л выя страны». — 

Вотъ видите, Грирорій Савельевпчъ, въ Служебник о 

Адамовой голов и крест осмиконечномъ нпчего не ска-

зано, а говорптся только о словахъ: Ісусъ. Христосъ. ни. ка. 

п о разложеніп четырехъ частей съ зтими словами въ вид 

креста четверокснечнаго. 

Чернышевъ на это не возразилъ ничего, а сошелъ съ клп-

роса и началъ говорпть къ народу: не слушайте его, ста-

рички! онъ напился болотной воды,т.-е. ученія еретпческаго! 

Тутъ я въ свою огередь сказалъ народу, что Черныгаевъ 

не могъ доказать своей правоты и защптить старообрядче-

ство, и учитъ в рить не ученію Евапгельскому п отеческому, 

а своимъ неправильнымъ словамъ. 
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Въ это время подошелъ ко мн мой родитель и съ гн -
воыъ началъ говорить: «Какъ ты посм лъ съ такимъ чело-
в комъ, какъ Григорій Савельевпчъ, такъ поступать! — онъ 
у насъ челов къ звающій писаніе!» И началъ было шум ть; 
но благоразумные пзъ присутствовавшихъ удержали его, го-
воря: ты челов къ неграыотный, не понимаешь, о чемъ онп 
разсуждаютъ. 

Т мъ и кончилочь наше собес дованіе. 

III. 

Смерть родителя. — Мои заботы о присоединеніи къ церквп: по здка въ е-

доровку. — Д ло о построик единов рческой церкви. — Протпвод йствіе 

матери моеыу ирисоедипенію. — Моя р шимость присоедпнитьсл къ церкви 

и присоедипеніе. 

Спустя немного посл описанной третьей бес ды съ Чер-
нышевымъ, родитель мой умеръ. Его сыерть ыевя очень 
опечалила, такъ какъ онъ умеръ безъ христіанскаго напут-
ствія. Будучи давно уб жденъ въ неправот старообрядче-
ства, я началъ по смерти отца еще бол е помышлять о 
томъ, какъ бы скор е присоединиться къ православной цер-
кви. Въ сос днемъ сел едоровк наступила ярмарка, на 
которую нм ютъ обыкновеніе съ зжаться жители окружвыхъ 
селъ и деревень. По халъ п я ни ярмарку, им я въ виду 
оттуда про хать въ село Александровку къ едпнов рче-
скому священнику отцу Ев ишю етисону, чтобы сь нимъ по-
говорить, когда и какъ удобн е ирисоединиться къ право-
славной церкви. Но Чернышевъ, предвидя мое наи реніе, 
постарался удержать ыеня отъ ію здки въ Александровку. 
Онъ зазвалъ ыеня въ свою лаику, гд было много расколь-
никовъ пзъ развыхъ селъ: вс ови вачали говорить о томъ, 
какъ вехорошо д лаютъ в которые нзъ яашихъ, изм яяя 
старыыъ квигамъ и обрядамъ, — стали потомг разсказы-
вать, что наставникъ вашъ Мива Червышевъ недавво по-

халъ въ село Александровку вм ст съ едивов рческпмъ 
свящеявикомъ етисовимъ, яав ряое за т м'і-, чтобы при-
соедивиться. И вс вачали осуждать и наставяика и вс хг 
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присоединяющихся къ святой церкви, что они-де в ру Хри-

стову хулятъ и нашими врагами становятся. 

Я зам тплъ пмъ: Напрасно вы такъ говорпте; и какое намъ 

д ло, если кто поступаетъ по своему уб жденію? зач мъ го-

ворить, что онъ в руХристолу поругалъ? Намъ, старообряд-

цаыъ, надобно лучше подумать: мы-то сами не ослушники ли 

церкви Христовой? 

Чернышевъ говоритъ: будетъ теб , Данила Евстафьевичъ, 

напрасно-то говорить, что мы старообрядцы — ослушники 

церкви и не сл дуемъ ея ученію! 

Я отв тплъ: если бы мн сл довали ученію церкви и ис-

полняли это ученіе, то им ли бы трехчинную іерархію п 

седмь церковныхъ таинствъ, безъ которыхъ церковь Хри-

стова существовать не ыожетъ. 

Чернышевъ понялъ, что при стеченіи народа этотъ разго-

воръ продолжать неудобно, п потому, обратясь ко вс ыъ, ска-

залъ: пора, господа, къ вечерни! 

Меня тоже прпгласилп на ыолитву. Отказаться отъ мо-

литвы нельзя было, и ми отправились въ село Студенецъ, 

находящееся недалеко отъ ярмарки. Тамъ я вл ст съ дру-

гимп былъ въ ыоленной, — стоялъ вечерню п на другой день 

утреню. Когда потомъ возвратился я домой, родительница 

моя была очень рада, что не удалось ын съ здпть въ Але-

ксандровку къ единов рческому священнику, а былъ въ Сту-

денц п ходилъ въ ыоленную съ раскольникаыи. 

Между т мъ, по сов ту священника о. Ев имія етисова 

и другаго священника ириходскаго о. Константина Любп-

мова, началось д ло о постройк едпнов рческаго храма у 

насъ, въ сел Ростовк . 1-го августа 1883 г. наиисано было 

прошеніе къ преосвященному п собралпсь для подписи про-

шенія въ домъ бывшаго раскольничьяго наставника, а пе-

редъ т мъ присоединившагося къ церкви — Мины Черны-

шова. Пригласили и меня, такъ какъ знали о ыоей го-

товности оставить расколъ. Я согласился иодішсаться съ 

удовольстійемъ, взялъ перо и праложилъ руку. Въ это самое 

время вб гаетъ въ домъ моя родительница и начинаетъ кри-
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чать: «ахъ вы, мошенники, что вы д лаете?» Потомъ обра-

тилась ко ын : »я теб вс ребра иалкой переломаю! — чтб 

ты д лаешь?» 

Я сказалъ: матушка, успокойся,— зд сь особеннаго ничего 

н тъ; я только подписался къ прошенію о построик едино-

в рческаго храма. 

Мина Ермиловичъ началъ также уговаривать ее, и она 

какъ будто усікжоилась. Но когда пришелъ я домой, то на-

шелъ, что тамъ собралась ц лая толпа раскольниковъ, муж-

чинъ и женщинъ. Увид въ меня, они вм ст съ моими род-

ныыи поднялп страшный крикъ, а ыать и сестры зарев ли, 

какъ о покойнпк . Чтобы избавиться отъ этого надрываю-

щаго душу крика, я ушелъ съ женой и ребенкоыъ подалыпе 

въ сарай. Поутру встаю я и собпраюсь на работу. Подходитъ 

ко ын родительница и говоритъ: «етупай пзъ ыоего дома, 

чтобы я тебя не видала еретика проклятаго!» Взяла меня 

за плечи и начала выталкивать изъ дому. 

Я спросплъ, зач мъ она выгоняетъ меня изъ доыу, когда 

еще не убранъ хл бъ съ поля. 

Она сказала: За то я тебя гоню, что ты еретикъ сталъ; 

а хл бъ пусть пропадаетъ на пол ! Это лучше, ч мъ мн 

впд ть тебя, еретика! 

Я просилъ родительницу не выгонять меня до уборки 

хл ба; а тогда, говорю, если не въ угоду теб будетъ жить 

со иной, пожалуй я и саыъ уйду. Увид въ, что я не отка-

зываюсь отъ присоеднненія къ цервви, на что, очевидно, 

разсчитывала, мать начала плакать и кричать, что я-де весь 

родъ свой срамлю, что черезъ меня теперь будетъ позоръ 

всему нашему роду. Я объяснилъ ей, что срамить родъ свой 

можетъ только воръ, пьянпца, или иной челов къ порочный, 

а ыною, говорю, родъ нашъ долженъ быть, напротивъ, до-

воленъ, такъ какъ я , бывъ отщеиенцемъ в ры и церкви 

Христовой, становлюсь пстиннымъ сыномъ святой церкви, a 

также и о васъ прошу Господа Бога, чтобы Онъ, по своему 

ыплосердію, не оставилъ васъ въ нев д ніи п сл иот за-

блужденія, и привелъ бы во святую церковь свою. 
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Посл этого матушка не говорпла со мною уже до моего 

ирпсоединенія. 

б-го ноября того же года мн пришлось быть въ сел 

Александровк . Пользуясь этимъ случаемъ, я былъ въ церквп 

у всенощнаго бд вія, вотомъ на сл дующій день утромъ у 

литургіи; посл лнтургіи священяикъ единов рческіп о. Ев-

иыій пригласилъ ыеня къ себ , далъ мя ННОГО добрыхъ и 

иолезныхъ сов товъ, а также кнпжекъ протпвораскольвиче-

скихъ, чтобы удобн е д иствовать на своихъ собратьевъ. Про-

щаясь, онъ сов товалъ ын скор е присоединитіхя къ пра-

вославной церкви. 

Потомъ 18-го декабря о. Ев пмій прі халъ къ намъ въ 

Ростовку и привезъ указъ, разр шаюіцій яостроеніе у насъ 

единов рческой церквп. Сельскій староста собралъ сходку для 

избранія м ста подъ храыъ. Былъ и я на этой сходк . Вос-

пользоиавшись этимъ, ыать моя еще р шплась посралпть 

меня (во ея выражеиію) передъ вс мъ сходомъ п, пришедтп 

туда, начала меня обличать, что я-де перехожу къ табаш-

никамъ, щепотникамъ, да и отца-то съ матерьго проклинаю. 

Наврасноя старался уговорить ее, чтобы успокоилась, и только 

ио настоянію сельскаго сіаросты она заыолкла. Окопчивъ сов -

щаніе о м ст для церкви п ос нивъ себя крестнымъ зна-

ыеніемъ, пошли служить ыолебееъ на назначенномъ для цер-

квп м ст . По окончаніп молебна я пошелъ домоп об дать; 

но об дать ын матушка не дала, объявивъ, что я еретикъ 

и об дать съ другими въ дом не долженъ. 

Я свросилъ: неужели ты не считаешь меня за хри-

стіанина? 

— Конечво н тъ! — отв тила она. 

Я на это сказалъ ей: Потому-то я и хочу присоедияиться 

къ иравославной церкви, что п самъ въ настоящее время 

не счптаю себя вполн христіаниномъ, такъ какъ не им ю 

святаго м ровомазавія, а безъ сея тайны, по Катихпзпсу, 

«нпктоже совершенъ христіаеивъ можетъ быти». И Спмеовъ 

Солунскій говоритъ: «ее иомазавшіися ы ромъ впже Богу, 

нпже авгеломъ знаемп суть» (гл. 73). Вотъ видишь, матушка 

2** 
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эти слова прямо на насъ, старообрядцевъ, могутъ быть об-
ращены, потому что у насъ н тъ священства, н тъ и упо-
мянутыхъ святыхъ тайнъ! Я не хочу быть не знаеыыыъ Богу 
и ангелаыъ: поэтому отъ старообрядческаго общества, не 
им ющаіч) седми спасительныхъ таинствъ, и р шился пе-
рейти въ православную церковь, которая им етъ полноту 
свящеества и таинствъ, коими освящаетъ сыновъ своихъ и 
сод лываетъ истинными христіанами. 

Отлучивъ ыеня отъ совокупнаго съ собою яденія, родптель-
нвца ыоя хот ла этпыъ іюказать свое ко ын пренебреженіе, 
при чемъ иад ялась, что я не перенесу такого преиебре-
жевія u вервусь назадъ. Но ыеня это еще болыпе укр пило 
въ моемъ нам ренін оставить расколъ: я сд лался какъ бы 
совс мъ чужой въ дом и сталъ р шительно готовиться къ 
присоединенію, вм ст съ тремя другпыи изъ нашихъ ста-
рообрядцевъ, пзъявившиып о. Ев пыію свое желаніе присо-
единиться къ церкви. 

24-го декабря, наканун празднпка Рождества Христова, 
я всталъ рано и иошелъ опов стить своихъ товарищей, чтобы 
собпрались хать въ Александровку, гд о. Ев имій долженъ 
былъ совершить надъ нами чиаъ присоединенія. Возвратясь 
домой, я собрался, помолился Богу и подошелъ къ родитель-
ниц проститься и іширосить благословенія на доброе д ло. 
Ова отвервулась и ироговорила: «чтобы теб туда ве до-

хать и оттуда не прі хать! н тъ теб , еретику, моего 
благоеловенія!» Тогда я, обратившись ко вс мъ семейнымъ, 
сказалъ: простите меня ради Христа! Семейные отв тили: 
<Богъ проститъ». А родптельница и всл дъ мн проговорпла: 
«добра бы теб не было! издохнуть бы теб , не до хавши!» 
Съ таковымъ-то родительскиыъ благословеніемъ я отправился 
въ с. Александровку для присоединенія къ святой соборной 
и апостольской церкви... 

Въ Александровк я встр тилъ уже прі хавшихъ туда 
товарищей. Чпвъ присоедивевія къ церкви о. Ев имій совер-
шилъ вадъ нами въ тотъ же день посл всевощяаго бд нія, 
а зат мъ предложилъ намъ испов даться во гр хахъ; въ са-
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мый же день праздника Рождества Христова, за литургіей 

ыы удостоены причастія святыхъ таинъ Христовыхъ. 

0, какой неизъяснимой радости исполнились тогда сердца 

наши! Мы сд лались какъ бы другими людыии, что и спра-

ведливо: прежде были сиротами беззащитными, а теперь 

стали подъ охрану п ос веніе сердобольной матери-церкви 

святой! По окончаніи литургіи о. Ев имій срив тствовалъ 

насъ, какъ новыхъ членовъ церкви Христовой, и разъяснилъ 

намъ наши обязанности. Онъ говорилъ между прочимъ, что 

мы, какъ люди начитанные въ старопечатныхъ книгахъ, 

должны разъяснять истину о свлтой церквп неразум вающимъ 

и пребывающпмъ во тьм раскола, чтб по сил нашей мы и 

исполняемъ. За себя же выну благодаримъ Господа, исхитив-

шаго насъ изъ с тей раскола и сод лавшаго сывамп святой 

своей церкви. 

Даніилъ Ромаиовъ. 

Псаломщикъ Единов рческой церквн въ с. Ростовк . 
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