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Въ «богоспасаемомъ царствующемъ град 
Москв » опять происходилъ соборъ такъ-на-
зывающихся «богодюбивыхъ древлеправослав-
ныхъ епископовъ»; опять изо вс хъ м стъ 
съ зжались въ древнюю столицу раскольниче-
скіе архіереи судить и рядить о церковно-
іерархическихъ д лахъ всероссійскаго старо
обрядчества подъ предс дательствомъ своего 
верховнаго владыки—Антонія Шутова. На сей 
разъ, по обстоятельствамъ, о которыхъ сказано 
будетъ ниже, они собрались и зас дали въ 
самомъ благодушномъ, самомъ празднмномъ 
настроеніи; но "подъ конецъ были повергну
ты въ крайнее смущеніе, по милости н ко-
торыхъ разумныхъ и искренно в рующихъ 
людей изъ среды самихъ старообрядцевъ, ко-

і 
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торые доказали имъ, «древлеправославнымъ епи-
скопамъ», составившимъ «освященный соборъ», 
что они только играютъ въ архіерейство и 
церковные соборы (по изв стному имъ выра-
женію, «играютъ въ неигрательныхъ»), что ни 
одного изъ существенныхъ качествъ д йстви-
тельнаго епископа они не им ютъ, хотя и 
рядятся въ архіерейскія шапки и омофоры, 
что и вся церковь ими «окормляемая» есть 
только подобіе церкви, походитъ на размале
ванное сусальнымъ золотомъ строеніе, еле дер
жащееся на гнилыхъ подпоркахъ. 

Приглашеніе прибыть къ половин октября 
въ царствующій градъ Москву для соборныхъ 
разсужденій о церковно-іерархическихъ д лахъ 
были разосланы Антоніемъ ко вс мъ налич-
нымъ раскольническимъ архіереямъ еще въ на
чали сентября. Въ ряду этихъ приглашеній 
особенную важность им ло одно,-посланное 
къ измаильскому архіепископу Виссаріону, преж
де бывшему заграничнымъ, а теперь, съ воз-
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вращеніемъ по Берлинскому трактату изв стной 
части Бессарабіи въ границы русскихъ влад -
ній, превратившемуся въ туземнаго расколь-
ническаго архіерея. Но д ло не въ томъ, что 
Виссаріонъ сд лался «россійскимъ длевлепра-
вославнымъ епископомъ»; предметомъ ликованій 
въ раскольническомъ мір и залогомъ сладо-
стн йшихъ надеждъ для Антонія и вс хъ его 
собратій служить то обстоятельство, что Вис-
саріонъ, какъ уже изв стно и по газ тамъ, 
есть признанный правительствомъ старообряд
чески (раскольническій^) епископъ. Мы не 
знаемъ, съ какими правами и на какихъ осыо-
ваніяхъ правительство признало духовенство, 
существовавшее у бессарабскихъ раскольни-
ковъ, при недавнемъ переход ихъ изъ мол-
давскаго въ русское подданство; но во всякомъ 
случа едвали можно сомн ваться, что это 
признаніе сд лано только въ вид исключеигя 
изъ существующихъ постановленій относительно 
раскольническаго" духовенства, въ уваженіе 
къ особеннымъ обстоятельствамъ времени и 
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м ста, подобно тому какъ даже императоръ 
Николай Павловичъ въ 1830 году дозволилъ 
переселявшимся изъ Турцш Некрасовцамъ по
строить и освятить церковь тамъ же, въ окре-
стностяхъ Измаила, и служить у нихъ въ этой 
церкви раскольническимъ б глымъ попамъ, чего 
никогда не дозволялъ раскольникамъ другихъ 
м стъ. Трудно предположить, чтобы то, что сд -
лано теперь въ вид исключенія для старо-
обрядцевъ, находившихся въ исключительномъ 
положеніи, было распространено потомъ, въ 
вид общаго постановленія, на вс хъ старо-
обрядцевъ въ Россіи. Между т мъ раскольники 
въ дозволеніи и признаніи ново-бессарабскаго 
раскольническаго духовенства видятъ первый 
шагъ къ дарованію такихъ же правъ и всему 
раскольническому духовенству во вс хъ м -
стахъ Россіи, и заран е ликуютъ. Ликуетъ 
особенно. владыка-Антоній, уже предвкушаю-
щій ту блаженную минуту, когда онъ явится 
міру въ качеств признаннаго'правительствомъ 
«древлеправославнаго архіепископа москов-
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скаго и владимірскаго», а зат мъ, пожалуй, и 
«митрополита московскаго и всея Россіи».... 
И вотъ ему захот лось увид ть въ Моекв , 
на евоемъ собор , зас дающимъ подъ его на-
чальствомъ перваго признаннаго правите л ьст-
вомъ старообрядческаго архіепископа. 

Правительство, признавъ Виссаріонарасколь-
ническимъ архіереемъ, безъ сомн нія, строго 
ограничило сферу его д ятельности въ этомъ 
званіи, именно новоприсоединенною областью, 
составляющею его епархію, и, конечно, не да
вало ему дозволенія и права разъ зжать по 
Россіи и повсюду д йствовать въ качеств 
архіерея, даже бывать въ столицахъ Россій-
скаго государства для присутствія вм ст 
съ секретными раскольническими архіереяаш 
на ихъ соборахъ. Однакоже Виссаріонъ (какъ 
поступилъ бы и всякій другой раскольническій 
архіерей на его м ст ) ни мало не задумался 
принять приглашеніе Антонія. Онъ взялъ отъ 
измаильскаго полицейскаго правленія пасдортъ, 
въ которомъ явственно значилось, что предъ-
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явитель онаго есть старообрядчески (то-есть 
раскольническій, какъ бы сл довало квалифици
ровать въ признаніи) архіепископъ Виссаріонъ, 
и съ этимъ паспортомъ отправился въ Москву 
въ сопровожденіи н коего архимандрита Си-
луана. Въ Кіев онъ предъявилъ паспортъ, гд 
сл довало, и кіевскія власти прописали его, 
ни что же сумняся. Въ Кіев , у тамошнихъ 
старообрядцевъ по австрійскому священству, 
онъ даже торжественно служилъ литургію. Это 
д йствіе было учинено имъ уже не только 
въ нарушеніе постановленій гражданской вла
сти, но и въ нарушеніе правилъ церковныхъ, 
ревнителями которыхъ такъ любятъ провоз
глашать себя раскольники, ибо онъ отправ-
лялъ архіерейскія д йствія въ области другаго 
(раскольническаго) епископа безъ егодозволе-
нія, чтб строго воспрещено правилами. Силь-
вестръ балтскій, къ епархіи котораго при
надлежим Е-іевъ, былъ поэтому въ прав 
выразить, и д йствительно выразилъ, неудо-
вольствіе на такое его самовольство. Въ Мо-
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скву Виссаріонъ явился также во всемъ подо-
бающемъ «признанному епископу» од яніи; но 
заправители старообрядческихъ д лъ въ Мо-
скв нашли, что зд сь въ этомъ од яніи ему 
являться неудобно.... 

Когда Виссаріонъ прі халъ въ Москву, тамъ 
уже находились ран е прибывшіе епископы— 
уральскій Викторъ и нижегородский Кириллъ; 
посл Виссаріона прі халъ Сильвестръ балтскій. 
Не доставало только Пафнутія казанскаго и 
Амвросія саратовскаго. Пафнутій, къ великому 
удовольствію Антонія, отказался отъ участія 
въ собор подъ предлогомъ бол зни, ав роя-
тн е потому, что съ своей стороны считаетъ 
еще ббльшимъ удовольствіемъ не вид ть и не 
слышать давно опротив вшаго ему Антонія. 
Прислалъ отказъ явиться на соборъ и сара-
товскій Амвросій по причин старости и бо-
л зни, съ просьбой объ увольненіи его отъ 
управленія епархіей по той же причин . При-
бывшимъ на соборъ четыремъ архіереямъ Ан-
тоній далъ пом щеніе у себя въ квартир , но 
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не въ чистыхъ комнатахъ, гд самъ пом -
щается довольно просторно и очень удоб
но, а. на кухн , съ свонмъ присдужникомъ 
и поваромъ, о чемъ разсказывалъ съ край-
нимъ противъ него негодованіемъ одинъ изъ 
старообрядцевъ, самолично вид вшій своихъ 
архипастырей въ этомъ очень неудобномъ и 
совс мъ неприличномъ для нихъ пом щеніи 
на кухн . Да, владыка-Антоній не балуетъ сво
ихъ боголюбезныхъ собратій, находитъ нуж-
нымъ держать ихъ въ черномъ т л , чтобъ 
они «совершенво-тово» не возгордились, не 
возмечтали о себ , будто они и въ самомъ д л 
ровня ему, будущему митрополиту всея Руси!... 

Соборныя зас данія открыты были 20 ок
тября. <Церковно-іерархическихъ> д лъ, под-
лежавшихъ разсмотр нію собора, было не мало, 
и все не лишеняыя значенія: кром разбора 
жалобъ на безпорядочное поведеніе и противо-
законныя д йствія раскольническихъ поповъ, 
предстояло сд лать распоряженія о зам щеніи 
старыхъ и открытіи новыхъ архіерейскихъ 
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ка едръ въ видахъ пропаганды раскола среди 
православныхъ, къ чему представлялось теперь 
такое удобное время, также р шить н сколько 
вопросовъ о противоокружникахъ и ихъотно-
шеніяхъ къ господствующей раскольнической 
іерархіи., 

Изъ д лъ о раскольническихъ попахъ заеду-
живаетъ упоминанія только д ло о петербург-
скихъ попахъ Ермил и Наум , подлежавшихъ 
суду за происходящія между ними распри. Не 
входя въ подробныя изсл дованія о томъ, кто 
изъ нихъ правъ и кто виновата, или кто пра-
в е и кто виноват е, соборъ устами Антояія 
р пшлъ, что оба одинаково виноваты и обоихъ 
подвергъ запрещенію, а на ихъ м сто назна-
чилъ московскаго попа Якова отправлять службу 
и «покормиться» около богатыхъ петербург-
скихъ старообрядцевъ. Осуждая обоихъ нетер-
бургскихъ поповъ, Антоній им лъ въ виду, по 
всей в роятности, не ту вину ихъ, что они не 
ладятъ между собою, а ту, что оба довольно 
см ло похваляютъ «великороссійскую церковь > 
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и по достоинству ц нятъ австрійскую іерархію, 
особенно же самого Антонія Шутова. 

Время, когда стоить на очереди вопросъ о 
<нризнанш> раскольническихъ архіереевъ, чего, 
такъ хочется многимъ даже не изъ числа старо-
обрядцевъ, и когда одинъ изъ нихъ уже дей
ствительно признанъ правительствомъ, Антоній 
и его собратія считаютъ самымъ удобнымъ для 
умноженія этихъ «древле-дравославныхъ епис-
коповъ», им ющихъ быть признанными самимъ 
правительствомъ. Поэтому они на своемъ со-
бор и занялись по преимуществу разсужде-
ніями о зам щеніи старыхъ и открытіи новыхъ 
епископскихъ ка едръ. Такъ р шили наконецъ 
старое д ло о праздной ка едр на Дону. 
Много времени Антоній напрасно употреблялъ 
вс свои старанія, чтобы склонить къ занятію 
этой ка едры казака Іустина Картушина, че-
лов ка начитаннаго и безспорно умнаго, потому 
и уклонившагося отъ чести быть раскольни-
ческимъ архіерее:мъ. Приходилось отказаться 
отъ этого кандидата и назначить другаго: вы-
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брали м стнаго благочиннаго, протопопа Се
мена" Архипова. Отъ него, какъ челов ка пре-
даннаго Антонію, или, чтб то же, расколу, 
безъ сомн нія, отказа не будетъ, а потому и 
поставленіе этого архіерея конечно не замед
лить. Выло разсмотр но также давно возбуж
денное Антоніемъ д ло объ окончательномъ 
устраненіи ненавистнаго ему Пафнутія казан-
скаго отъ управленія епархіей. На прежнемъ со-
бор Антонію не удалось устроить это вожде-
л нное ему д ло по милости «благогов йныхъ 
гражданъ», св тскихъ членовъ духовнаго сов та, 
которые потребовали допущенія ихъ къ уча
стие въ соборныхъ разсужденіяхъ и, къ вели
чайшей досад Шутова, настояли, чтобы Паф-
нутій оставленъ былъ въ званіи д йствитель-
наго епископа. Теперь Антонію удалось какъ-
то устранить ихъ отъ участія въ соборнъкъ 
церковно-іерархическихъ д лахъ старообряд
чества, и вопросъ о Пафнутіи р шенъ вполн 
согласно его желанію: Пафнутій совс мъ уво-
ленъ отъ управленія епархіей для пребыванія 
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на поко въ совершенномъ уединеніи, и бол е 
не станетъ уже смущать Антонія, — этого рас-
кольническаго папу и вм ст безпоповца въ 
душ , какимъ онъ былъ и остался, — своими 
строгими зам чаніями о его самоуправств и 
антиканоническихъ д йствіяхъ, также своими 
благопріятными для церкви мн ніями въ дух 
Окружтт Посланія. Антоній ликовалъ по слу
чаю такой р шительпой поб ды надъ своимъ 
старымъ врагомъ. Мало этого, и самымъ избра-
ніемъ преемника Пафнутію Антоній сд лалъ 
еще новую непріятность этому посл днему: по 
его приказу, соборъ назначилъ на казанскую 
епархію н коего хвалынскаго священно-инока 
Алексія, челов ка заподозр ннаго н когда и 
обличеннаго Пафнутіемъ въ весьма гнусныхъ 
поступкахъ. Пафнутій, въ епархіи котораго со-
стоитъ Алекс й, именно представлялъ на раз-
смотр ніе духовнаго сов та д ло о немъ по 
жалобамъ н которыхъ духовныхъ дочерей его 
на соблазнительное и наглое обращеніе съ ни
ми во время испов ди, —до того наглое, что 
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одна изъ этихъ духовныхъ дочерей Аіекс я 
съ крикомъ уб жала отъ него при свид те-
ляхъ. Тогда Антоній замялъ это д ло, частію 
потому, что оно слипшшъ позорно для расколь-
ническаго духовенства, частію потому, что не 
хот лъ сд лать угодное Пафнутію. Онъ даже 
принялъ Алекс я подъ свое покровительство, 
какъ челов ка, который съ той поры долженъ 
былъ сд латься личнымъ врагомъ Пафнутія,—и 
вотъ теперь даже назначаетъ его преемникомъ 
Пафнутія на казанской архіерейской ка едр . 
Очевидно, этимъ назначеніемъ Антоній заразъ 
достигаетъ двухъ ц лей: и Пафнутію д лаетъ 
новую непріятность, и пріобр таетъ новаго со
брата по своему вкусу, такого же какъ и Семенъ 
Архиповъ. И тотъ и другой будутъ совершенно 
въ его рукахъ и не посм ютъ возвысить го-
лосъ противъ него —владыки Антонія. Оста
валось разсмотр ть еще просьбу саратовскаго 
Амвросія объ увольненіи на покой. Этотъ Ам-
вросій ничтожная личность, недалеки и почти 
безграмотный старикъ, именемъ котораго само-
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властно распоряжался сначала секретарь его 
Иванъ Петровъ Масловъ, а теперь когда Ма-
словъ началъ «слабо жить», распоряжается 
отт снившій этого посл дняго другой ловкій 
секретарь — Лукичевъ *). По причин своей 
старости, неспособности и малограмотности, 
Амвросій, какъ уже сказано, и просшгъ уволь-
ненія отъ управленія епархіей. Но, по мн -
нію Антонія, малограмотность и нев жество 
вовсе не порокъ въ раскольническомъ архіе-
ре , напротивъ, скор е достоинство; такіе-
то «собратія» и нужны ему; онъ только не 
можетъ терп ть собратій подобныхъ Паф-
нутію казанскому, здравомыслящихъ, способ-
ныхъ возвышать голосъ противъ его само
управства. И Антоній настоялъ въ собор , 
чтобъ Амвросія не увольнять, а соборн про
сить его, чтобъ еще «потрудился на пользу 

*) Объ Азгвросіи саратовскомъ и о подвигах^ Лукичева 
даетъ поняті перепечатанная въ Ж 273 Моск. В д. статья 
изъ Саратовскаго Справочнаіо Листка. 
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церкви», для облегченія же его «трудовъ» оста
вить въ его управленіи только часть его те
перешней епархіи, а изъ другой половины обра
зовать новую епархію — самарскую, для кото
рой немедленно избрали и епископа, какого-
то Моисея. Наконецъ, Антоній пожелалъ ока
зать особенную аттенцію дорогому московскому 
гостю — единственному пока признанному пра-
вительствомъ архіепископу. Находя, что епархія 
Виссаріона, состоящая изъ новоприсоединенной 
къ Россіи части Бессарабіи, слишкомъ мала 
для него, Антоній предложилъ присоединить 
къ ней часть епархіи Сильвестра балтскаго, къ 
которому, надобно зам тить, онъ почему-то 
не благоволитъ. Соборъ, конечно, можетъ д -
лать изм ненія въ распред леніи епархій; 
но вопросъ въ томъ: можетъ ли Виссаріонъ 
въ качеств дозволеннаго правительствомъ ра-
скольническаго епископа д йствовать за пре-
д лами той области, для которой собственно 
онъ признанъ таковымъ? В дь правительство 
согласилось признать духовенство только у рас-

2 
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кольниковъ, бывшихъ подъ молдавскимъ вла-
дычествомъ и по сил Верлинскаго трактата 
возвращенныхъ въ русское подданство. Но по
добные вопросы для владыки -Антонія и его 
собратій не существуютъ: станутъ они смотр ть 
на распоряженіе еретическаго, никоніянскаго 
правительства, предъ которымъ плачутъ какъ 
нищіе, но которое готовы обманывать на каж-
домъ шагу! Шутовъ хлопочетъ только объ од-
номъ, —чтобы получше обд лывать свои д -
лишки, чтобъ утвердить и расширить еще больше 
свою власть верховнаго владыки вс хъ старо-
обрядцевъ, — и на этотъ разъ ловко обд -
лалъ свои д ла: устранилъ, или ограничилъ во 
власти нелюбимыхъ имъ епископовъ, поддер-
жалъ и наградилъ угодныхъ ему, и такихъ же 
назначилъ новыхъ.... 

Д ла о противоокружникахъ шли, повиди-
мому, не мен е благопріятно для Антонія. Нужно 
зам тить предварительно, что незадолго предъ 
соборомъ противоокружники понесли дв чув-
ствительныя потери: у нихъ умерли два очень 
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вліятельныя лица — Софроній епископъ калуж
ски и подъ Василій Бухаровъ. Софроній Жи-
ровъ, лицо зам чательное въ исторіиб локриниц-
кой іерархіи: это первый, поставленный (1848 г.) 
въ В лой-Ериниц епископъ для раскольниковъ 
въ Россіи. Выборъ перваго русскаго «древле-
православнаго» епископа оказался самымъ не-
удачнымъ: Жировъ, промышлявши прежде до-
бываніемъ б глыхъ раскольническихъ поповъ, 
теперь, сд лавшись епископомъ, съ такою на-
глостію началъ промышлять симоніей, что Па-
велъ б локриницкій, до глубины души огорчен
ный его позорнымъ для новоучрежденной іе-
рархіи поведеніемъ, возбудилъ о немъ д ло въ 
митрополіи, и Софроній былъ извергнутъ изъ 
•сана, а на м сто его поставленъ нын процв -
тающій во благополучіи архіепископъ Антоній. 
Софроній этому суду не подчинился, Антонія не 
призналъ и сд лался личнымъ его врагомъ, — 
вообще съ того самаго времени сталъ въ от
крытую вражду къ б локриницкой іерархіи и 
не оставлялъ этой вражды до самой смерти. 

2* 
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Не смотря на многократно довторенныя про-
клятія и изверженія, онъ продолжалъ д йство-
ватьпо-архіерейски, поставлялъ не только по-
повъ, но даже епископовъ (Тарасія, Іосифа), 
и такимъ образомъ положилъ начало новой отра
сли раскольнической іерархіи. Когда произошло 
въ старообрядчеств разд леніе но случаю из-
данія Ощжтго Посланы, Софроній сталъ не
медленно на сторону противоокружниковъ и 
кр пко ихъ поддерживалъ между своими почи-

- тателями, которые, къ удивленію, всегда у него 
были, йзв стіе о смерти этого лица, составляв-
шаго позоръ для раскольнической іерархіи и при-
чинившаго столько огорченій и непріятностей 
лично Антонію, было разум ется принято этимъ 
посл днимъ съ большою радостью. *) Но Со-
фроній жилъ и д йствовалъ не въ Москв ; **) 

*) Есть изв стіе что Софроній, уже очень старый челов къ, 
умеръ отъ пьянства, а пьянствовать началъ отъ того, что на 
биіетъ, ему принадлежавшей, достался большой выигрышъ. 

**) Онъ странствовалъ по разнымъ н стамъ; подъ конецъ 
жтъ почти постоянно въ Каіуг . 
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гораздо больше безпокоилъ Антонія въ посл д-
нее время противоокружническій попъ Василій 
Бухаровъ: онъ им лъ большую силу въ своемъ 
кругу и при жизни Антонія втораго (муравлев-
скаго), а по смерти его сталъ р шительно гла
вою московскихъ противоокружниковъ, усп шно 
ноддерживалъ ихъ враждебныя отношенія къ 
Антонію Шутову и ко всей вообще господ
ствующей половин б локриницкой іерархіи. 
Смерть Бухарова оживила надежды Антонія на 
привлечете московскихъ противоокружниковъ 
(которымъ въ душ онъ сочувствуетъ) подъ его 
собственное владычество. Надежды эти еще 
больше усилены были т мъ обстоятельствомъ, 
что даже одинъ епископъ противоокружниковъ, 
Макарій, изъявилъ покорность Антонію и про-
силъ принять его въ общеніе съ окружниками. 
Вопросъ о томъ, какъ принять этого кающагося 
епископа, подвергнутъ былъ соборному разсу-
жденію: р шили принять его «въ сущемъ его 
сан », то-есть съ сохраненіемъ епископства, 
и потребовать отъ него только «испов данія 
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в ры». Въ сущности это было пріятіе отъ 
ереси по третьему чину; но хитроумный Ан
тоны нашелъ удобн йшимъ не употреблять 
этотъ каноническій терминъ, чтобы не огор
чить противоокружниковъ и удобн е привлечь 
ихъ этою кажущеюся снисходительностію. Куда 
же д вать новоприсоединяемаго епископа? Дать 
ему ц лую епархію опять не нашли удобнымъ, 
чтобы не соблазнить «своихъ христіанъ», а при
думали сд лать его сельскилъ епископомъ и 
поручили именно Кириллу нижегородскому при
строить его къ какой-нибудь деревн въ сво
ей епархіи. Это будетъ такимъ образомъ пер
вый раскольническійхорепископъ, и надобно по
лагать Антоній наставитъ не мало по разнымъ 
деревнямъ такихъ хорепископовъ къ тому вре
мени, когда, какъ онъ над ется, правитель
ство признаетъ права раскольническаго духо
венства... 

Были на собор разсужденія и о м рахъ 
къ привлеченію противоокружниковъ, бывшихъ 
духовными д тьми и почитателями Бухарова. 
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Антоши придумалъ послать къ нимъ искуснаго 
миссіонера, который могъ бы объяснить имъ 
вс незаконные поступки Вухарова и склонить 
къ принятію поповъ поставленныхъ отъ него, 
владыки-Антонія. Это порученіе онъ возложилъ 
на одного изъ близкихъ къ нему людей, Ивана 

едорова Андреева, челов ка разумнаго и на-
читаннаго, вполн способнаго къ такой миссіи. 
Онъ прислалъ Андрееву сочиненную Швецо-
вымъ обширную грамоту, которою благослов-
лялъ его на это д ло; къ граиот приложена 
была дляпредъявленія противоокружникамъ ко-
пія съ соборнаго изверженія Вухарова, съ из-
ложеніемъ вс хъ противозаконныхъ его д й-
ствій. Антонійбылъ вполн ув ренъ, что Иванъ 

едоровичъ хорошо исполнить его порученіе; 
но тутъ-то и пришлось ему получить неожи
данный ударъ, совершенно разстроившій то 
праздничное настроеніе, въ какомъ досел на
ходился онъ со вс мъ своимъ соборомъ. 

Какъ челов къ д йствительйо разсудитель-
ный и знающій писаніе, И. . Андреевъ не 
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только хорошо понималъ все нечестіе проти-
воокружническихъ жн ній о православной церк
ви, но и давно уже пнталъ сомн нія относи
тельно законности всего старообрядчества съ 
его новосочиненною іерархіей. Возбужденію 
въ немъ этихъ сомн ній много способствовали 
яредставленные Антонію отъ разныхъ лицъ 
«вопросы», въ которыхъ со всею уб дитель-
ностыо раскрывалась незаконность такъ-назы-
ваемой старобрядчсской церкви, дв сти л тъ 
не им вшей епископа, и неправильность Б ло-
криницкой іерархіи, получившей свое начало 
отъ б глаго митрополита Амвросія. Отв ты на 
нихъ, составленные правда наемными писаками, 
но изданные подъ покровительствомъ старооб-
рядческихъ духовныхъ властей, своею неосно
вательностью и особенно своими противор чі-
ями въ изложеніи важн йшихъ предметовъ 
в роученія, не только не способствовали ослаб-
ленію этихъ сомн ній, но еще давали имъ 
новую пищу. Окончательно же утвердила его 
въ уб жденіи, что старобрядческая церковь не 
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есть истинная церковь Христова и Б локри-
ницкая іерархія не им етъ существенныхъ ка-
чествъ богоучрежденной іерархіи, бес да отца 
архимандрита Павла съ раскодьническимъ со-
вопросникомъ Онисимомъ Швецовымъ, проис
ходившая въ дом П. Т. Юдина: *) присутствуя 
на этой бес д , съ неослабнымъ вниманіемъ 
сл дя за вс мъ, чтб говорилось тамъ, онъ по-
раженъ былъ открыто выраженнымъ признаніемъ 
Швецова, почитаемаго первымъ раскольничес-
кимъ богословомъ, что въ ихъ старообрядческой 
церкви д йствительно ц лыхъ дв ст л тъ не 
было совершенія таинства хиротонш. Если 
такъ,—разсуждалъ онъ,—если въ нашей церкви 
не было въ теченіе двухъ стол тій таинства 
хиротоніи, то, по ученію св. Отцевъ, не могло 
быть и другихъ таинствъ, а безъ таинствъ цер
ковь не есть церковь.... Такъ же под йствовала 
эта бес да и на многихъ другихъ безпристраст-
ныхъ старообрядцевъ. Четверо изъ нихъ: Васи-

*) Изюженіе этой бес ды напечатано въ 12-й кн. Душепо-
лезнаго чтенія за 1879 г. 
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лій Можаевъ, Серг й Мягковъ, Оимонъ Будаковъ 
и Григорій Васильевъ, согласившись съ И. . 
Андреевымъ, придумали воспользоваться им в-
шимъ открыться въ Москв соборомъ раскольни-
ческихъ епископовъ, составить записку съ под-
робнымъ изложеніемъ своихъ сомн ній относи
тельно старообрядческой церкви и іерархіи, 
подписать ее и подать не одному уже Антонію, 
а всему этому «освященному собору», съ на
стоятельною просьбой общесоборне разр шить 
сіи сомн нія и т мъ успокоить не только 
подписавшихся подъ запиской, но и многихъ, 
подобно имъ усумнившихся въ правот и за
конности именуемой старообрядческой церкви 
и іерархіи. 

Записка была составлена весьма обстоя
тельно, *) подписана вс ми вышеупомянутыми 
лицами, и 24 октября И. . Андреевъ принесъ 
ее къ Антонію въ то самое время, когда у него 
происходило одно изъ соборныхъ зас даній. 
Антоній былъ очень обрадованъ появленіемъ 

*) Напечатана въ 1-f кн. Душеполезтіо чтенія за 1880 г. 
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Ивана едоровича, вышелъ къ нему сіяющій 
и радостный въ ожиданіи добрыхъ в ст й о его 
миссіи къ противоокружникамъ, н немедленно 
началъ съ нимъ бес ду объ этомъ пр дм т . 
Побес довавъ немного времени, Иванъ едо-
рычъ додожилъ Антонію, что явился собственно 
зат мъ, чтобы представить въ соборъ на раз-
смотр ніе свою записку о многихъ и важныхъ 
сомн ніяхъ относительно старообрядчества, 
давно его смущающихъ, и вручая ему эту записку, 
просилъ представить ее собору со всенижайшею 
просьбой о надлежащихъ, на слов Божіемъ 
основанныхъ, отв тахъ. Для Антонія это было 
то же, чтЬ ушатъ холодной воды; зракъ лица 
его изм нился, и въ первую минуту онъ только 
нашелся воскликнуть: «совершенно — тово, — 
небось Павелъ Прусскій написалъ?» Андреевъ 
отв тилъ ему, что записка составлена не архи-
мандритомъ Павломъ, а т ми, кто подъ нею 
подписался, ибо, прибавилъ онъ, сомн нія пред
ставляются не отъ меня только, но и отъ дру-
гихъ, имена коихъ значатся подъ запиской. 
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Антоній посмотр лъ на эти имена, быстро по
вернулся и ушелъ, проговорнвъ сквозь зубы: 
«мы васъ нозовемъ за полученіемъ отв товъ»... 

Записку прочли въ собор , и вс хъ она при
вела въ смущеніе: вид ли нужду отв тить на 
нее и не находили возможности отв тить. Шве-
цовъ, въ пылу ревности о защит старообряд
чества, взялся было писать отв ты; но скоро 
остылъ и бросилъ свое рукописаніе. Зат мъ 
соборъ раскольническихъ епископовъ сталъ 
ут шать себя такими разсужденіями, что они-
де не богословы и вести споровъ не могутъ 
(какъ будто ихъ вызываютъ на споры! Ихъ 
просятъ доказать, что ихъ церковь есть истин
ная церковь Христова, и что они, именующіе 
себя освященнымъ соб.оромъ, д йствительно 
составляютъ освященный соборъ). Другіе, бол е 
гордые, съ пренебреженіемъ говорили что вся
кому не стоитъ отв чать: «пожалуй еще Жидъ 
какой подастъ вопросы, такъ не отв чать же 
ему!» Понятно, что этими, то чрезъ м ру сми
ренными, то слишкомъ гордыми р чами они 
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только желаютъ прикрыть злую досаду на 
свою безотв тность, на невозможность дока
зать, что они д йствительные архіереи, а не 
куклы наряженныя въ архіерейское платье. 

Записка совс мъ разстроила благодушное 
настроеніе Антонія и его собора. Да и самыя 
д ла пошли не такъ удачно какъ предъ этшіъ. 
Сношенія съ противоокружниками не удались: 
оказалось, что у нихъ на м сто Вухарова уже 
поставлены два попа, и о сближеніи съ проти
воокружниками' они совс мъ не помышляютъ. 
Вскор потомъ закрыть былъ и соборъ. Къ 1-му 
ноября въ Москв уже не было ни одного изъ 
прі зжихъ раскольническихъ архіереевъ; вс 
отправились восвояси, кром Виссаріона, кото
рый, въ качеств признаннаго правительствомъ 
архіепископа, получилъ отъ собора порученіе 
отправиться внизъ по Волг — в ъ Казань и 
Самару для поставленія "новоизбранныхъ епи-
скоповъ. И Виссаріонъ отправился вм ст со 
своимъ спутникомъ Силуаномъ. Итакъ, первый 
признанный раскольническій архіепископъ со 
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своимъ архіерейскимъ паспортомъ открыто разъ-
зжаетъ теперь по Россіи и ставитъ расколь-

ническихъ архіереевъ, въ явное нарушеніе пре-
доставленныхъ ему правительствомъ правъ! 
Вотъ поучительный для правительства обра-
щикъ того, какъ и вообще будутъ вести себя 
раскольническіе архіепископы и епископы, когда 
будутъ поставлены въ положеніе Виссаріона. 
Кстати. Антоній, раздраженный обращеніемъ 
въ церковь П. Т. Юдина, приказалъ расколь-
никамъ купцамъ Мусоринымъ прогнать служа-
щаго у нихъ сына Юдина, если и онъ заду-
маетъ перейти въ церковь. Можно было ожидать, 
что этотъ нел пый приказъ раскольническаго 
владыки не будетъ исполненъ Мусориными, 
людьми все же им ющими н которое обще
ственное положеніс и обязанными беречь свою 
репутацію. Оказалось, однакоже, что они вполн 
достойныя чада Антонія Шутова: молодому 
челов ку, безукоризнено служившему девять 
л тъ, отказано отъ м ста съ возмутительною 
грубостью, съ площадными ругательствами, 
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единственно за то что онъ сд лалея «нико-
ніяниномъ».... Такъ поступаютъ съ православ
ными при каждомъ удобномъ случа наши, 
якобы угнетенные и безправные старообрядцы, 
и, чтб всего возмутительн е, поступаютъ такъ 
по приказу своихъ архипастырей. И если эти 
ихъ архипастыри такъ распоряжаются теперь, 
то что же будетъ, когда они станутъ считать 
себя еще бол е свободными д лать такія и 
подобныя распоряженія? 
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