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Іеромонаха Прокопія воспоминаніе o переходѣ o. Пав-
ла изъ раснола въ православіе и о своемъ присое-

диненіи къ церкви.1) 
Нъ гіервые годы нашего въ Пруссіи жительетва мы при-

надлежали къ безбрачноыу Ѳедосѣевскому согласію, же-
натыхъ не принимали на совокуиное съ нами дюленіе, не 
допускали сообіценія с ь ними вгь пищѣ и питіи. Неио-

!) Авторъ нредлагаемаіо разсказа іеромодахъ Ніікольскаго Едиио-
вѣрчеокаго монастыря Проконій, однігь нзъ ученнковъ о. архпман-
дрита ІІавла (сы. о незгі, въ статьѣ: Уііеники о. Павла, наиеч. въ 
Соврем. Лѣт. 1868 г. № 11). Вь его разсказѣ идетъ рѣчь о томъ 
же событіи, о которомъ довольно говорится въ біографіи o. В. Да-
рендова (см. Брат. Сл. за 1883 г., стр. 324 и 394), т. е. о переходѣ 
о. Павла изъ раскола въ православіе и о внутренннхъ иобужде-
иіяхъ, расноложившіт. его оетавить расколъ. ГІятнадцать лѣтъ 
мішуло съ того времеші, какъ совершнлось это событіе, составля-
ющее эиоху въ новѣйшей исторіп безиоііовщивы и обпльное мно-
гиын блаиіми послѣдствіяміі для православиой деркви, — ие зіало 
уже и піісаію объ немъ; но н доселѣ разсказы о -гомъ, почему и 
какъ именио человѣкъ, воспіітавшіііся вь расколѣ н бывшій оііорон 
раскола, иостепешіо пришелъ къ убѣждепію въ его неиравдѣ и 
погибелыіостп и затѣмь кь убѣждепію въ иравотѣ и сиаситедьности 
деркви грекороссійской, представляютъ ішого цазидательааго и 
ноучнтельваго для православішхъ чнтателей, особенно же для гла-
големыхъ старообряддевъ. Безъискусствеаішй, откровеаимй іг ис-
кредиій разсказъ о. Прояоиіл хорошо нередаетъ ввутреввее состоя-
ніе о. Павла въ ту, наиболѣе важную для него іюру, когда онъ 
уже врввялъ окопчагельное рѣшеиіе оставііть расколъ, и особенно 
ярко изображаетъ го иотрясающсе виечатлѣаіе, какое проіізвели 
иервые слухи объ этомт. въ средѣ учеаііковъ и иочитателей о. Павла. 
Повѣствованіе о. Прокоііія служихъ арекрасвымъ доаолвеаіемъ къ 
иовѣствовавію о. Дарендова. Рекоыевдуемь его особеваому ваи-
мааію чигателей. Ред. 
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далеку отъ нашего монастыря находилоеь нѣсколько 

усскихъ деревень, тоже безбрачнаго ѳедосѣевскаго со-
гласія: въ этихъ деревняхъ были двѣ ѳедосѣевскія мо-
лельни. Возбраненіе брачной жизни в ъ міру, среди мо-

л лодыхъ людей, приносило плоды нежелательные. Это 
\ Х заставило насъ много подумать о ѳедосѣевскомъ без-

\ Х ѵрачіи и много y насъ было объ этомъ толковъ и спо-
ровъ. Наконедъ мы рѣшились перейти на сторону брач-
ныхъ безполовцевъ, и постановили допускать женатыхъ 
на совокупное моленіе. Это ученіе о бракѣ чрезъ отца 
ІІавла многіе ѳедосѣевцы приняли и въ Россіи: въ Пско-
вѣ , ІІетербургѣ , въ Рыбинскѣ , въ Казани, и во иныхъ 
мѣстахъ; нѣкоторые изъ братіи нашего монастыря къ 
принявшимъ браки безпоповдамъ нѣкоторыхъ ыѣстъ былп 
посланы на время за наставндковъ. Тогда ло просьбѣ 
летербургскихъ купцовъ, бывшихъ прежде ѳедоеѣевца-
ми, a теперь принявшихъ ученіе о бракѣ, посланъ былъ 
отцомъ Павломъ и я, Прокопій, въ Петербургъ, быть 
здѣсь брачному обшеству за наставника. Наше летер-
бургское брачное общество постепенно увеличивалось 
и хорошо уетроилось. Служба y насъ въ моленной 
отправлялась чинно, пѣніе было стройное, съ подголо-
сками. Это лѣніе было устроено тщаніемъ купца Мартья-
нова, болѣе изъ его прикащиковъ. Ждлъ я въ Пе-
тербургѣ около десяти лѣтъ. Отедъ Ііавелъ до временамъ 
пріѣзжалъ къ намъ изъ ІІруссід, иногда чрезъ годъ, a 
иногда чрезъ два и три. 

Каждый разъ, какъ бывало пріѣдетъ ояъ в ъ Петер-
бургъ, происходили y него бесѣды съ разными лицами, 
начетчиками разныхъ старообрядческяхъ согласій: Ари-
стова, Филиплова, Ѳедосѣева, — бесѣдовали то о бра-
кахъ, то объ антихристѣ и о лришествіи пророковъ 
Иліи и Еноха. A въ послѣднюю зиму моего пребыванія 
въ Петербургѣ y о. Павла происходили бееѣды съ подов-
цами австрійскаго согласія, въ домѣ Осипа Иванова, ыа 
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Боровой улицѣ. 0 . Павелъ доказалъ австрійцамъ, что 
ихъ свяіденство не можетъ быть признано истиннымъ, 
отъ Христа основаннымъ, ибо y нихъ не было елискола 
около двухъ сотъ лѣтъ, и появилось ихъ священство 
только съ 1846 года, и потому оно не имѣетъ свойствъ 
вѣчнаго, непрестаюідаго, отъ Христа преданнаго священ-
ства . О вѣчности священства, Христомъ преданнаго, о 
томъ, что какъ Хриетосъ не умираетъ, такъ и священ-
ство его будетъ пребывать нелрерывно, было иыъ про-
члтано в ь Благовѣстноыъ Евангеліи отъ Луки (толкова-
піе па зач. 9 5 ) въ книгѣ Кирилловой (на листѣ 77) и были 
представлены другія твердыя доназательства, такъ что по-
повцы не въ состояніи были защитить законность своего 
свяіденства. Тогда онд началн требовать отъ отца Пав-
ла, чтобы локазалъ имъ, гдѣ же находится церковь Хри-
стова съ вѣчнымъ, законныыъ свяіденствомъ. Отецъ ГІа-
велъ отвѣтилъ : «мы теперь, на первый разъ, довольно 
побееѣдовалд: оказалось, что y насъ, безполовцевъ, во-
все нѣтъ священства, y васъ же священство не Христомъ 
преданное, законное п вѣчное, подъ окормленіемъ кото-
раго можло быдо бы надѣяться несумѣннаго снасенія. 
Поэтому л вы и мы должны просить Господа, чтобы Онъ 
открыдъ намъ очд сердечныя и показалъ святую свою 
церковь, имуіцую вѣчное, закониое священство Христово. 
Когда впредь Богъ велитъ намъ видѣться, тогда, помо-
лясь Господу Богу, будемъ говорить о томъ, гдѣ имѣется 
вѣчное Христово свядіенство; a на сей разъ довольно.» 
Такъ о. ІІавелъ отвѣтилъ поповцамъ лотому, что уже въ 
умѣ своемъ обдумалъ тогда и рѣшилъ присоединиться къ 
св. церкви, какъ впослѣдствіи оказалось; только онъ еще 
скрывалъ до времени свое намѣреніе, ибо желалъ обсу-
дить его съ монаетырскимл своими братіядш. 

Въ этотъ проѣздъ свой чрезъ Петербургъ онъ уяіе не 
входилъ въ словопренія съ безпоповцами разныхъ тол-
вовъ. Случилось только, что одинъ изъ безпоповцевъ спро-
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силъ его о совокупномъ яденіи съ еретиками, то есть 
церковными, и о ношеніи нѣмедкой одежды, жалуясь, что 
нынѣ всѣ христіане, то есть перекрещеванды, этимъ за-
разились и христіанство ослабло, стали только по имени 
христіане. 0 . Павелъ отвѣтилъ: «если бы св. отцы те-
перь послушали нашей бесѣды, то непремѣнно сказали бы: 
это собрались какіе-то суевѣры; они не спрашиваютъ о 
заповѣдяхъ Божіихъ и не тщатся, како-бы соблюсти ихъ, 
a пекутся только о преданіяхъ человѣческихъ,— не спра-
шиваютъ, какъ получить оставленіе грѣховъ и наслѣдить 
царствіе небесное чрезъ таинства, Христомъ преданныя, 
a говорятъ о чашкахъ, да о коеыхъ сапогахъ, да о ло-
кроѣ одежды! Великое тщаніе нолагаютъ о чашкѣ . кото-
рую носятъ за пазухой, a о томъ. что не имѣютъ чаши 
Христовой, которая лодаетъ животъ вѣчный, никто не 
воспомянулъ и не возскорбѣлъ! Не видится въ васъ при-
знаковъ истиннаго христіанства, но одно суевѣріе» Симъ 
іі кончилъ свою бесѣду о. Павелъ. Это онъ сказалъ такъ 
лотому, что и всегда своему обідеству напоминалъ, что 
бы пеклись болѣе о заповѣдяхъ Божіихъ, нежвли о обря-
дахъ и одеждѣ; но мало видѣлъ въ семъ успѣха. 

Однакоже изъ этой бесѣды о. Павла нѣкоторые ревни-
тели безпоповства замѣтили тогда, что о. ІІавелъ о прп-
частіи св . Таинъ сталъ говорить болѣе рѣшительно, чѣмъ 
прежде. Вскорѣ затѣмъ онъ уѣхалъ въ Пруссію. Это былъ 
послѣдній пріѣздъ его въ Петербургъ безпоповскишъ на-
ставникомъ, и было это передъ Рождественскимъ постомъ 
1866 года. 

Прошло немного времени, не болѣе двухъ мѣсяцевъ, 
по отъѣздѣ о. ГІавла изъ ГІетербурга в ъ ГІруссію, какъ 
начали въ народѣ носитьея слухи, что онъ похваляетъ 
дерковь великороссійскую. Этотъ слухъ такъ напугалъ 
насъ, въ Петербургѣ , что y многихъ купцовъ, предан-
ныхъ о. Павлу, умы поколебалъ. Одинъ изъ нихъ на нѣ-
сколько времени сна и пищи лишился, жалѣя его. Если 

случалось ему заснуть днемъ, или ночью, то какъ лрос-
нется, и вскриішетъ вслухъ супругѣ и д ѣ т я м ъ : «кого мы, 
кого мы Л І І Ш И Л И С Ь » ! Сперва ыы этимъ слухамъ и не вѣ-
рлли, полагая, что кто-нибудь по неыависти къ о. ГІавлу 
распуекалъ ихъ. Но дотомъ пріѣхалъ в ъ Ііетербургъ 
изъ Вѣжицъ тамошній купедъ Лука Ивановичъ Маслени-
вовъ и сообідилъ намъ, что ему присланы изъ ІІруссіи 
три письма съ извѣстіемъ, что о. Павелъ похвадяетъ 
великороссійскую церковь; онъ прибавилъ, что такія же 
гшеьма получилъ во ГІсковѣ Хмѣлинскій. Тогда и в ъ Пе-
тербургъ къ Мартьянову присланы были такія же письма. 
Т у т ъ стало достовѣрно всѣыъ, что слухи объ отцѣ ІІавлѣ 
были справедливы. Тогда собрадось ко мнѣ, Проко-
пію., въ Боровую улицу, въ модитвенный домъ, на со-
в ѣ т ъ объ отдѣ ІІавлѣ все общество нашей моленной. 

Одииъ изъ первыхъ попечителей, который болѣе в с ѣ х ъ 
жалѣлъ о. ІІавла, сталъ говорить: Удивленія достойыо, чтб 
слышится объ отдѣ ІІавлѣ ! Еслибы во снѣ приснилось, и 
тогда бы лспугался; a то на еамомъ дѣлѣ исиолняется! 
ІІускай бы кто любилъ роскошно жить, и сладкую пищу 
ѣсть, и хорошо наряжаться, и случилось бы съ нимъ та-
кое еобытіе ,—это было бы не диво. Бк> развѣ отецъ Па-
велъ такой человѣкъ? Какъ же и отчего случилось съ 
нимъ такое событіе? Развѣ онъ когда-нибудь похвалялъ 
великироссійскую церковь? 

Т у т ъ рѣжидкій Лука Иванычъ Масляниковъ сказалъ : 
О. ІІавелъ, когда проѣзжалъ чрезъ нашъ городъ в ъ Ііетер-
бургъ il когда возвращался обратно въ Пруссію, всегда 
в ъ домѣ y меня останавливалея дня на два. Въ посдѣд-
ній проѣздъ свой изъ Петербурга вотъ чтб онъ говорилъ 
мнѣ: «Я съ младыхъ лѣтъ удадился изъ своего диму, отъ 
родителя н родственниковъ, ради Евангелія, дабы наслѣ-
довать въ будущемъ вѣкѣ ждзнь вѣчную; но меня стра-
шатъ теперь слова Евангелія : а щ е не с н ѣ с т е п л о т и 
С ы н а ч е л о в ѣ ч е е к а г о , ни л і е т е к р о в е Е г о , ж и в о т а 



не и м а т е в ъ с е б ѣ (Іоан. зач. 23) . Х о т я нѣкоторые изъ 
нашихъ наставниковъ и увѣряютъ насъ , что эти елова 
Христовы будто-бы на нынѣшнее время не лежатъ, но Самъ 
Господь о своихъ Евангельскихъ словесѣхъ сказалъ: н е б о 
и з е м л я мимо и д е т ъ , а с л о в е с а М о я не мимо и д у т ъ 
(Матѳ . зач. 101 ) . Небо и земля мимо не прошли; а е с л и б ы 
и прошли, то п тогда словеса Евангелія не мимо идутъ. 
И посему, Господне прещеніе: а щ е не с н ѣ с т е п л о т и 
С ы н а ч е л о в ѣ ч е с к а г о , ни п і е т е к р о в е Е г о , ж и в о т а 
не и м а т е в ъ с е б ѣ , остается в ъ полной своей силѣ , какъ 
прежде, такъ и нынѣ . В о т ъ эти слова Х р и с т о в ы и при-
водятъ меня в ъ треиетъ, Наши наставники в ъ уснокоеніе 
совѣсти говорятъ, и я прежде также говорилъ, что недо-
статокъ причастія св. Таинъ можно пополнить желаніеиъ 
причастія, и что имѣя желаніе причаститься св. Т а и н ъ , 
можно имѣть несумѣнную надежду на спасеніе ; a теперь 
я понялъ, что это мнѣніе не согласно съ Хриетовымъ из-
реченіемъ. Спаситель не сказалъ: кто не желаетъ прича-
ститься Моего тѣла и моей крови, не имѣетъ живота в ъ 
себѣ ; но сказалъ : а щ е не с н ѣ с т е і і л о т и С ы н а ч е л о -
в ѣ ч е с к а г о , ни п і е т е к р о в е Е г о , ж и в о т а не н м а т е в ъ 
с е б ѣ . По сему слову Спасителя для нолученія живота 
вѣчнаго не только нужно ішѣть желаніе, но и дѣйстви-
тельно кушать тѣло Е г о и пить св. Е г о к р о в ь » . Д а , - и р н -
бавилъ Лука И в а н ы ч ъ , — я убѣдился, что о. ГІавелъ оильно 
вѣрилъ в ъ слова Христовы, поэтому и ушелъ отъ ыасъ 
иекать дерковь и причастія св . Таинъ. Намъ бывало со 
стороны безбрачныхъ говорили: в а ш ъ проповѣдникъ іфѣп-
ко себя основываетъ на Евангеліи ; смотрите,—не ушелъ 
бы онъ скоро в ъ дерковь ')! Мы имъ не вѣрили,—думали, 
что они говорятъ такъ по ненавиоти къ о. І Іавлу ; a те-

Значитъ, y безпоиовцевъ кго твердовѣритъ въ Евавгеліе, готъ 
внушаетъ подозрѣніе относительно своеГі твердоети въ безпопов-
ствѣ. 

перь вотъ признаки сближенія его съ церковію ясно об-
наружились. В ъ этотъ же послѣдній свой проѣздъ о. Па-
велъ загадочно говорилъ мнѣ : « Почему y насъ есть не-
вѣрности въ Евангеліи? Надобно бы ихъ поправить». A я 
въ отвѣтъ ему и сказалъ: когда патріархи наши того не 
исправили, какъ же мы, міряне, можемъ неточности в ъ 
Евангеліи поправить? Онъ мнѣ отвѣтилъ: <У патріарховъ 
все было в ъ Евангеліи исправно, потому что вое твори-
лось еогласпо съ Евангеліемъ. ГІатріархи имѣли ключи 
неба; a y насъ ихъ нѣтъ , и мы и безъ ключей неба 
думаемъ получить царство небесное. A это несогласно 
съ Евангеліемъ. У патріарховъ была Христова чаша, 
и причаідаясь оной, согласно Евангелію, они иыѣли в ъ 
себѣ животъ вѣчный; a y н а с ь ея нѣтъ , и мы безъ 
нея надѣемся получпть животъ вѣчный. A это опять 
не еогласно съ Евангеліемъ». Я сказалъ ему : гдѣ же 
намъ того искать, чего нынѣ н ѣ т ъ ? A онъ мнѣ отвѣтилъ: 
«Мы имѣемъ Евангел іе ; среди моленной оно полагается y 
насъ на анолоѣ , каждое воскресенье дѣлуемъ его, и по-
лагая предъ нимъ поклоны, говоримъ: «вѣрую, Господи, 
во св . Евангеліе ; Христе Боже, помози ми и спаси мя». 
A когда мы не вѣруеыъ тодіу, чему в ъ Евангеліи напи-
сано быть во вѣки, ІІ говоримъ, что нынѣ того нѣтъ уже, 
значитъ, мы несправедливо произносимъ устаыи: вѣрую, 
Гооподи, во святое Евангеліе . Мы больше вѣримъ «ІЦиту» 
и другимъ поыорскими отцами написаннымъ книгамъ, не-
жели Евангелію!» Я опять ему иовторилъ мои слова: гдѣ 
намъ взять того, чего y насъ н ѣ т ъ ! A онъ мнѣ отвѣ-
тилъ : «Спаситель сказалъ: с о з и ж д у ц е р к о в ь М о ю , и 
в р а т а а д о в а не о д о л ѣ ю т ъ ей (Матѳ . зач. 67) . По оимъ 
неизмѣннымъ словамъ Спасителя церковь должна пребы-
вать неодолѣнно во всей полнотѣ, какъ создана, т. е. и 
е ь таднствомъ тѣла и крови Х р и с т о в ы ; а мы говоримъ, 
что егѳ уже нѣтъ и взять негдѣ . И еще Спаситель сказалъ, 
что Онъ будетъ судить по Евангелію: С л о в о , еже г л а -



г о л а х ъ , т о с у д и т ъ в ъ п о с л ѣ д н і й д е н ь (Іоан. зач. 431. 
Когда Х р и с т о с ъ будетъ судить по Евангелію, то яветвен-
но, что слова его: а щ е ие с н ѣ с т е и л о т и С ы н а ч е л о -
в ѣ ч е с к а г о , ни п і е т е к р о в е Е г о, ж и в о т а н е и м а-
т е в ъ с е б ѣ , будутъ на судѣ Его для насъ осужденіемъ». 
Когда все это отецъ ІІавелъ говорилъ мнѣ съ большею 
скорбію, я, гто своей къ нему приверженности, не могъ 
тогда подумать, что это признаки его приближенія къ 
церкви грекороссійской, но полагалъ, что онъ только скор-
битъ о нашей скудости, о томъ, что лишены мы таинствъ. 
A теперь стало мнѣ понятно, что в ъ послѣдній проѣздъ 
свой онъ уже имѣлъ расположеніе къ церкви, и только 
прямо того не высказалъ. 

Петербургскій купецъ Максимъ Ероѳеевъ началъ также, 
ирипоыиная, говорить : Отецъ ІІавелъ хаживалъ ко мнѣ 
на квартиру, a иногда и ночевалъ. Онъ говорилъ ; «если 
кто не вѣритъ въ Евангеліи сиазаннымъ еловесамъ Хри-
стовымъ, тотъ явный еретнкъ». Онъ же говорилъ: «Мы, 
предетоя предъ Богомъ и осѣняя лиде свое крестнымъ 
знаменіемъ, говоримъ, что вѣруемъ во едину, святую, 
соборную и апостольскую церковь. Предстоя предъ Бо-
гомъ, мы должны говорить это не лживо, но съ чистой 
вѣрою. A что иы скажемъ, всли кто насъ спроситъ: въ та-
кую ли церковь вы вѣруете? можно ли такою церковію при-
знать ваше общество? Соборная и апостольская дерковь, 
по ученію Катихисиса, должна имѣть полноту священства 
и седмь т а и н с т в ъ : a наше обідество того не имѣетъ, гю-
сему не можетъ именоваться и быть соборною и аностоль-
скою дерковію. Иодумай же, гдѣ т а соборная, апостольская 
дерковь, в ъ которую мы свою вѣру ежедневно исповѣду-
емъ предъ Богомъ?» Теперь вотъ , изъ этихъ словъ о. ІІав-
ла, мнѣ стало понятно, какая причшга побудила его оста-
вить насъ сиротами. 

Потоыъ всѣ стали разсуждать: что же теперь дѣлать? 
Масленниковъ и Ероѳеевъ сказали : надобно непремѣнно 

позвать отца ІІавла и с ъ нимъ лично побесѣдовать, — днъ 
столы.о добра намъ сдѣлалъ, намъ з а б ы в а т ь его и оета-
влять в ъ такоыъ положеніи не слѣдуетъ! Михаилъ Еѳимовъ, 
портной, который впослѣдствіи гюстуиилъ вмѣсто меня 
наставнияомъ, сказалъ тогда : <3ачѣмъ намъ его з в а т ь ? Ко-
му y насъ говорить съ нимъ? У насъ никто съ нимъ не 
сговоритъ! Вѣдь онъ теперь будетъ говорить прямо по 
Евангелію, кпкъ в ъ немъ написано; a намъ нужно будетъ 
выдумывать, что сказать противъ Евангелія! У с л ы ш а в ъ 
эти слова шногіе яасмѣялись. 

ІІотоыъ ВСѢ С К А З А Л И : надобно спросить отда ІІрокоиія; 
какъ вы, отецъ Прокопій, присовѣтуете, — звать , или не 
звать отда ІІавла? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : ІІо моему разсужденію, вамъ не слѣдуетъ 
звать его. 

— ІІочему же, — спросили меня, т ы ие совѣтуешь звать 
отда ІІавла? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : ІІотому, что онъ можетъ васъ совеѣмъ 
разстроить и прпвести въ сомнѣніе. 

Они СПРОСИЛИ : A почему вы знаете, что онъ можетъ 
насъ разстроить и привести въ сомнѣніе? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Вотъ почему я з н а ю : при отъѣздѣ евоеігь 
изъ ІІеторбурга, въ иослѣдній вечеръ, отпустивши народъ, 
онъ заклекъ меня в ъ бесѣду съ собой о церкви россій-
ской1). Онъ сказалъ мнѣ: «Отецъ ІІрокопій! я заутра уѣзжаю 
отъ васъ въ ІІрусеію; в ы здѣсь остаетесь в ъ ГІетербургѣ , 
среди разныхъ согласій, разномысляіцихъ о вѣрѣ . Знаю, 
что вы можете дать отвѣтъ начетчикамъ различныхъ ета-
рообрядчеокихъ согласій: a можете ли вы, если-бы слу-
чилось говорить съ церковными, доказать имъ свою пра-
воту?» Я отвѣтилъ: могу выдержать и противу церковныхъ, 

') Это сдѣлалъ отецъ ІІавелъ нотоѵу, что хотѣлъ мнѣ дать истин-
ныя понятія о церквп; и хотя онн тогда ко мнѣ не привились, но 
впослѣдствіи припесля мпѣ болыпую пользу. 



ееллбы пришлось съ ними говорить. Отецъ ІІавелъ ска-
залъ: «Иопробуемъ,— поговори со мной: т ы защищай свою 
сторону, a я, говоритъ, буду защищать сторону церков-
н ы х ъ » . H составилась y насъ бесѣда. Я противъ него вы-
стоять не могъ и мнѣ стало стыдно, — отъ стыда я спря-
тался за ширму, на кровать ; a отедъ Павелъ сказалъ мнѣ : 
«такой-то, братъ, ты проповѣдникъ, — бѣжать отъ меня! 
Вотъ и надѣйся на тебя!» 

Я Е М У С К А З А Л Ъ : противъ церковныхъ я выдержу; A 

протдвъ тебя говорить не могу. 
Онъ М Н Ѣ О Т В Ѣ Т И Л Ъ : «Это ты выдержнвалъ противъ т ѣ х ъ , 

которые мало знаютъ; a кто знаетъ поболѣе, противъ 
того не выдержишь, какъ не выдержалъ и противъ меня. 
Съ дерковньши изъ свѣдуідихъ говорить не то, что съ 
отарообрядцами : y нихъ оружіе посильнѣе!» 

На это я ничего не могѣ еыу отвѣтить. Вотъ таклмъ-
то образомъ я и узыалъ, что с ь нимъ говорить намъ не-
возможно. Потому и вамъ не совѣтую призывать его для 
бесѣды. 

Прихожане стали дросить меня : Отедъ ІІрокопій, раз-
скажл лодробно, какъ т ы бесѣдовалъ съ отдомъ ІІавломъ, 
какими доказательствами онъ сдѣлалъ тебя безгласнымъ, 
такъ что отъ стыда пришлоеь тебѣ спрятаться за ширму! 

И я разеказалъ, какъ была y насъ бесѣда. 
0 . І І А В Е Л Ъ СКАЗАЛЪ М Н Ѣ : Выблрай себѣ любое, — или 

ты прежде обвиияй церковь, a я буду оправдывать : или 
я буду обвинять наше доложеніе, a т ы его оправдывай. 

Я рѣшилея прежде обвинять дерковь, лотому что чрезъ 
это лучше надѣялся одержать побѣду. Я иачалъ обвиненіе 
деркви съ главнаго пункта. Дерковь россійская, сказалъ 
я, измѣнила сложеніе лерстовъ для крестнаго знаменія, a 
лотому въ ней и крестное знаменіе безъ истиннаго сло-
женія перстовъ не еовершается, a безъ крестнаго знаме-
нія и никакая тайна не совершается. — Отвѣчайте мнѣ 
на это! 

О. П А В В Л Ъ С К А З А Л Ъ : І І О твоему мнѣнію, крестное зна^ 
меніе имѣетъ силу только отъ двуперстнаго сложенія, a 
безъ того оно уже сплы и не имѣетъ? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Да, такъ. 
0 . ГІАВЕЛЪ: A какъ же в ъ таинствѣ мгропомазанія и по-

мазанія больнаго освященнымъ елеемъ чрезъ крестовидное 
помазаніе спидею таинство совершается? Значитъ, и безъ 
двуперстнаго сложенія крестъ имѣетъ силу къ соверше-
нію таинствъ, и потому замѣчаніе твое, будто въ церкви 
православной подъ видомъ креетнаго знаменія безъ дву-
перстнаго сложенія ие можетъ совершиться таинство, не-
справедливо. Еслд допустить, что акибы безъ двуперст-
наго сложенія крестъ не дмѣетъ силы, это будетъ уничи-
женіе силы креста. 

Я СКАЗАЛЪ о. І І А В Л У : І Іусть будетъ по твоему, что и 
безъ двулерстнаго сложенія крестъ имѣетъ с в о ю с д л у ; н о 
за измѣленіе перстосложенія в ъ крестномъ знаменіи дер-
ковь виновата. 

0 . І І А В Е Л Ъ СКАЗАЛЪ: Въ че.мъ ты вннишь церковь за 
измѣиеніе перстосложенія, — въ измѣненіи образуемыхъ 
перстосложеніемъ мыслей, или только въ замѣнѣ однихъ 
перетовъ другими? 

Я МОЛЧАЛЪ. 

0 . П А В Е Л Ъ Е І Ц Е С П Р О С И Л Ъ : A т ы вѣруешь в ъ самые 
персты, или не вѣруешь? 

Я З А С Т Ы Д Л Л С Я II ДОЛЖЕІІЪ Б Ь І Л Ъ СКАЗАТЬ I Нв ВѢруЮ. 
О. П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : A когда т ы и самъ не вѣруешь в ъ 

самые персты, то ло совѣсти ли будетъ обвинять дерковь 
в ъ ерееи за измѣненіе перстовъ, ибо и дерковь только 
другими перстами, a тоже исловѣдуетъ, чтб и мы въ дву-
леретномъ сложеніи? A притомъ, двуперстное сложеніе ни 
на которомъ вселенскомъ соборѣ не утверждено, и пото-
му измѣненіе перстоігь не только не есть измѣненіе дог-
матовъ вѣры или ересь, но и не есть измѣненіе опредѣленія 
вселенскаго собора. 



Я перешелъ къ другому предмету, С К А З А Л Ъ : Церковь 
измѣыила имя Спасителя съ похуленіемъ. Это ересь не 
менѣе, если не болѣе аріевой. 

0 . Г І А В Е Л Ъ СГІРОСИЛЪ: Арій чтб уничижалъ во Христѣ? 
Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Уничижалъ Божество единороднаго Сына 

Божія и называлъ Его тварію. 
О. П А В Е Л Ъ СКАЗАЛЪ: A церковь россійская, подобно Арію, 

уничижаетъ ли Божество единороднаго Сына Божія и на-
называетъ ли Его тварію? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Я этого не зыаю. 
0 . П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : Не знаешь, a обвиняешь дерковь,— 

отдѣлился отъ нея, перекрещеваешь ! 
Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Я этой хулы в ъ ихъ книгахъ не читаль, 

іі не знаю, есть ли она, или нѣтъ. 
О. П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : В Ы маленькія дробностн о мылѣ 

и золѣ находите, a этой хулы еще не нашди. Это зна-
читъ, что нѣтъ ея ; и церковь явно въ еимволѣ вѣры исповѣ-
дуетъ Сына Божія единосущна Отцу, a не тварь по-
аріавски. 

Я СКАЗАЛЪ : Пусть будетъ такъ, — положимъ, что дер-
ковь Сына Божія иеиовѣдуетъ Богомъ. 

О. Г І А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : A какъ же ты, отецъ ІІрокипій, 
измѣненіе литеры въ имени Снасителя, чрезъ чтб не отмѣ-
тается Божество единороднаро Сына Божія, нризналъ ере-
сію злѣе аріанской, которая отдіетала Божество Сына Божія? 
справедливо ли это? 

Я СКАЗАЛЪ : ІІуеть это ересь не такая, какая y аріанъ ; 
но все же ересь. 

О . Г І А В Е Л Ъ О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Вселенскими собораші ненраво-
славное ученіе о Божествѣ Сына Божія и о воилощеніи 
названо ересію; a на которомъ соборѣ измѣненіе буквы 
въ имени Спасителя названо ерееію и какая въ этомъ 
ересь? 

Я СКАЗАЛЪ : Измѣненіе буквы в ъ имени Спасителя хотя 
и не ересь, но все же неточность; a иия Спасителево 

имѣетъ значеніе, потому и неточность въ этомъ имени 
важна. 

О. П А В Е Л Ъ О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Т Ы правду сказалъ; я съ этимъ 
согласенъ, что въ имени Спасителя и неточность важна, 
хотя не составляетъ ереси. Но скажн, на которой сто-
ронѣ неточность? 

Я СКАЗАЛЪ : Вѣстимо въ иеправлепныхъ книгахъ не-
точность, a в ъ старыхъ печатныхъ точность. потому что 
онѣ старѣе. 

0 . П А В Е Л Ъ О Т В Ѣ Т И Л Ъ : A что ты думаешь о т ѣ х ъ кни-
г а х ъ , которыя старѣе еіде и т ѣ х ъ , на которыя ты ссы-
лаешься, — каковы : Евангеліе Остромірово, Мстиславо-
во, Юрьевское и прочія древнія рукописи хоратейныя? 
Онѣ старѣе т ѣ х ъ печатныхт. книгъ, на которыхъ ты 
утверждаешься; a въ нихъ имя Спасителя обрѣтается съ 
двумя гласными буквадш І и с у с ъ . Притомъ же, надобно 
знать, что это имя еврейское и справедливо разрѣшмть 
споръ можно только при основательномъ знаніи еврейскаго 
языка, или расположиться на первыя рукописныя книги, 
писанныя ближе къ началу принятіярусскими христіанства. 

Я оставилъ и этотъ гіредметъ; перешелъ къ другому. 
— Въ церкви, говорю. латинсісая ересь, четверятъ 

аллилуія. 
О Т Е Д Ъ П А В Е Л Ъ СКАЗАЛЪ: Какъ четверятъ аллилуія? раз-

скажи мнѣ. 
Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Такъ, — четверятъ! трижды говорятъ ал-

л и л у і я , a въ четвертое с л а в а т е б ѣ Б о ж е ! Аллилуіяесть 
слово еврейское, a по-славянскн, по сказанію Стоглавнаго 
собора, значитъ: с л а в а т е б ѣ Б о ж е . И такъ а л л и л у і я и 
с л а в а т е б ѣ Б о ж е ееть одно и тоже, и посему сказать 
а л л п л у і я трпжды, a въ четвертое с л а в а т е б ѣ Б о ж е , 
значитъ четверить аллилуію. 

О Т Е Ц Ъ И А В Е Л Ъ : Стоглавный соборъ на чемъ основалъ 
свое опредѣленіе о двойственной аллилуіи? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : На откровеніи списателя житія преподоб-



наго ЕвФросина, которому явилась ІІресв. Богородица и 
изъяснила тайну аллилуіи. A что Стоглавный соборъ дѣй-
ствительно основался на откровеніи списатедя житія пре-
подобнаго ЕвФросима, о томъ самъ этотъ соборъ повѣ-
ствуетъ сице: «Извѣетно увѣдѣхомъ отъ списателя житія 
преподобнаго ЕвФросіша, новаго чудотворца Псковскаго, 
какъ его ради молитвъ извѣсти и запрети ГІречистая Бого-
родида о трегубомъ аллилуія, и повелѣ православнымъ 
христіянамъ говорити сугубую аллилуію, a втретіе с л а в а 
т е б ѣ Боже» . Итакъ вотъ основаніе двойственнаго ал-
лилуія! 

О Т Е Ц Ъ П А В Е Л Ъ : В ъ откровеніи списателю житія препо-
добнаго ЕвФросима какъ растолковано еврейское слово 
аллилуія? 

Я отвѣтилъ : В ъ откровенін списателю житія пр. ЕвФро-
сина сама Иресв. Богородица растолковала еврейское слово 
аллилуія: в о с к р е с е , и сказала, что дважды а л л и л у і я 
значитъ дважды слово в о с к р е с е : «воскреее въ Божествѣ 
и человѣчествѣ, и слава Ему». 

О Т Е Ц Ъ П А В Е Л Ъ ОПЯТЬ МЕНЯ С П Р О С И Л Ъ : A Стоглавный 
соборъ какъ растолковалъ еврейское слово а л л и л у і я ? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Стоглавый соборъ аллилуія растолковалъ: 
с л а в а т е б ѣ Боже. Въ Стоглавѣ сказано: «понеже бо по-
еврейскиадлилуія, a по нашеыу по-русски: слава тебѣ Боже». 

О Т Е Ц Ъ І І А В Е Л Ъ : Почему же Стоглавный соборъ не по-
слѣдовалъ толкованію Богородицы объ аллилуіи: в о с к р е с е , 
но далъ свое толкованіе: с л а в а т е б ѣ Боже? И какъ могъ 
Стоглавъ перемѣнить толкованіе Богородицы? Богородида 
тодкуетъ аллилуія «воскресе», a Стоглавъ толкуетъ: « с л а в а 
т е б ѣ Б о ж е ! » Этимъ соборъ Стоглавный подаетъ поводъ 
думать, что онъ и самъ не твердо держался толкованія 
въ явленіи Богородицы списателю житія преподобнаго 
ЕвФросима; если бы онъ твердо держался его, то не осмѣ-
лидся быизмѣнять толкованіе Богородицы. Комуже теперь 
вѣрить: списателю житія преподобнаго ЕвФросина, аки-

бы слышавшему отъ Пресв. Богородицы, что а л л и л у і я 
значитъ в о с к р е с е , на чемъ и самъ Стоглавный соборъ 
основался, или Стоглаву, что а л л й л у і я значитъ с л а в а 
т е б ѣ Б о ж е ? — С к а ж и мнѣ, отецъ Прокопій! 

Я молчалъ. 
О Т Е Ц Ъ І І А В Е Л Ъ опять сгіросилъ МЕНЯ: Твердо ли ты увѣ-

ренъ, что списателю житія преподобнаго ЕвФросина дѣй-
ствительно явилась ІІресв. Богородида и растолковала ему 
тайну аллилуіи? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Твердо увѣренъ, что ІІресв. Богородица 
дѣйствительно явилась сиисателю житія преподобнаго 
ЕвФросина и растолковала ему объ аллилуіи; если тому не 
вѣрить, то и одредѣленію Стоглавнаго собора объ аллилуіи, 
основанному на семъ откровеніи, вѣрить нельзя. 

О Т Е Ц Ъ І І А В Е Л Ъ ЗАМѢТИЛЪ : Это сказалъ ты правду, что 
если не вѣрить сказанному объ аллилуіи описателемъ житія 
предодобнаго ЕвФросина, то тѣмъ уже подрывается до-
вѣріе и къ олредѣленію объ аллплуіи Стоглавнаго собора, 
потому что одредѣленіе Стоглава основано на этомъ от-
кровеніи. 

ІІотомъ О Т Е Ц Ъ І І А В Е Л Ъ ПРОДОЛЖАЛЪ: Окажи ЙІНѢ, отецъ 
Прокопій, по совѣсти, вѣришь ди ты написанному въ от-
кровеніи списателю житія ЕвФросинова, что и Духъ Святый 
вочеловѣчился? Ибо въ откровеніи этомъ говорится о 
«вочеловѣченіи Св. Духа». 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Не вѣрю, потому что это ученіе иротдвно 
вѣрѣ христіаиской: по ученію вѣры христіанской вочело-
вѣчился не Отецъ и не Духъ Святый, a только Сынъ, Слово 
Божіе1). Если иначе вѣровать, подпадешъ подъ КЛЯТВЬІ 

вселенскихъ соборовъ. 

П Катихизисъ малый, напечатаеный нри патріархѣ Іоснфѣ въ 
лѣто 7157, лнстъ 6: Богословія Анастасія Блажевнаго: 

Вопрось: Что ради Сынъ воплотися, a не Отецъ или Духъ? От-



Отвцъ І І А В Е Л Ъ : К а к ъ ж е т ы не вѣришь тому, когда т а к ъ 
именно говорится в ъ томъ же откровеніи списателю житія 
ЕвФросинова, котороё находится и в ъ Макаріевскихъ Ми-
неяхъ? A Макарій былъ предсѣдатель Стоглавнаго собора, 
и эти слова: «вочеловѣченіе Св. Духа» в ъ Макарьев-
скихъ Минеяхъ в ъ томъ откровеніи повторяются неодно-
кратно. 

Я ОПЯТЬ ОТКАЗАЛСН В Ѣ Р И Т Ь У Ч Е Н І Ю 0 ВОПЛОІЦЕНІИ С в . Д У Х А , 

и СКАЗАЛЪ отду П А В Л У : Гдѣ бы ни было такое ученіе на-
ппсано, хотя бы и ангелъ съ небеси пришедшій сказалъ 
т а к ъ , я и ему вѣрить н е м о г у : потому что это ученіе про-
тивно вѣрѣ христіанской. И если я скажу, что вѣрю этому 
ученію, т ы прямо назовешь меня еретикомъ. 

О Т Е Ц Ъ П А В Е Л Ъ Е І Д Е СІІРОСИЛЪ М Е Н Я : A тому ученію, на-
ходящемуся в ъ томъ же откровеніи, что Х р и с т о с ъ в ъ двухъ 
е с т е е т в а х ъ воскресъ , в ъ Божествѣ и в ъ человѣчеетвѣ , то 
е с т ь , что онъ и Божествомъ воскресъ , — вѣришь т ы , или 
не вѣришь? 

Я ПОДУМАЛЪ, и СКАЗАЛЪ: Не вѣрю этому, потому что 
Х р и с т о с ъ Божествомъ не страдалъ; неумерло Божество, 
потому и не воскресло. Х р и с т о с ъ умеръ и воскресъ по 
человѣчеству ' ) . 

Т О Г Д А О Т Е Д Ъ П А В Е Л Ъ СКАЗАЛЪ : К о г д а ты самъ такимъ 
ученіямъ, находящимся в ъ отнровеніи списателю житія 
преподобнаго ЕвФросина, не вѣришь и еще называешь 
ихъ прямо неправославными, то этимъ своимъ невѣріемъ 
ты отвергаешь и самое явленіе Иресвятой Богородиды 
списателю житія, какъ недостовѣрное и даже несогласное 

вѣтъ: Яко да сохранитъ свойотво Ипостасн своея, яко быти тому 
на небесѣхъ Сыну и иа земли Сыну. 

Ллістъ тотг же на оборотѣ: св. Максіша: 
Вопросъ: Кто отъ Св. Троицы воплотнся? Отвѣтъ: Сынъ Слово. 
') Катпхизисъ малый, листъ 7 па оборотѣ: „Пострада убо Христосъ, 

во двою естеству сый, странеыыъ естеетвомъ раепятся, нлотію бо 
на крестѣ висѣ, a ае Божествоиъ». 

съ ученіемъ православной в ѣ р ы , a съ тѣмъ вмѣстѣ от-
вергаешь и опредѣленіе Стоглавнаго собора объ аллилуіи, 
какъ основанное на неправославномъ ученіи и недостовѣр-
номъ сказаніи. A когда т ы и с а и ъ откровенію, описанному 
в ъ житіи пр. ЕвФросина не вѣришь и зазрѣваешь его , какъ 
несогласное с ъ православнымъ ученіемъ, то какъ же т ы 
хочешь, чтобы я довѣрился Стоглавному собору, утвер-
дившему свое оиредѣленіе о двойственности аллилуія на 
такомъ, несоглаеномъ съ православною вѣрою, откро-
веніи? 

Я МОЛЧАЛЪ. 

О Т Е Ц Ъ П А В Е Д Ъ ПРОДОЛЖАЛЪ: Соборъ 1 6 6 7 года ученію о 
трегубоыъ аллилуія не такое положилъ основаніе, какое 
Стоглавный соборъ иоложилъ своему ученію о сугубоыъ. 
Онъ привелъ во свидѣтельство серафимскую пѣснь, слышан-
ную Исаіемъ пророкомъ, в ъ которой трижды воспѣто: 
с в я т ъ , с в я т ъ , с в я т ъ , в ъ честь т р е х ъ лицъ Св. Троицы, 
и единожды Г о с п о д ь , вгь честь единаго Божества . И ал-
лилуія соборъ повелѣлъ п ѣ т ь , согласно ангельскому славо-
словію, потрижды къ честь т р е х ъ лицъ Божества, a Б о ж е , 
то есть с л а в а т е б ѣ Б о ж е , п ѣ т ь единожды в ъ честь еди-
наго Божества . Это ученіе православно, согласно ученію 
в с ѣ х ъ соборовъ вселенскихъ о Троицѣ лицъ и единицѣ 
Божества . Посему тройственное пѣніе а л л и л у і я в ъ честь 
т р е х ъ Божественныхъ ипостаоей, и потомъ с л а в а т е б ѣ 
Б о ж о в ъ честь единаго Божества в ъ т р е х ъ лицахъ, 
т ы несправедднво зазираешь и считаешь нелравослав-
нымъ 

Я ОБРАТИЛСЯ КЪ Д Р У Г О Ы У ПРЕДМЕТу,—И СКАЗАДЪ: Церковь 
россійская в ъ св . литургіи отложила двѣ просФоры, — 
вмѣсто седми служитъ на дяти, и чрезъ то уменьшила зна-
ченіе т а и и с т в а св . литургіи. 

0 . І І А В Е Л Ъ О Т В Ѣ Т И Л Ъ МНѢ : Т Ь І сказалъ, что чрезъ отло-
женіе д в у х ъ прооФоръ на проскомидіи умедьшается таин 
ство св . литургіп. Это значитъ, что, ло твоеыу мнѣнію, 



безъ седми просфоръ на проскомидіи не можетъ совер-
шиться таинство тѣла и крови Христовы. Т а к ъ ли я по-
нялъ ваши слова? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Дѣйствительно такъ: безъ седми просФоръ 
на литургіи не совершится таинство. 

0 . П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : Спаситель на тайной вечери, по 
свидѣтельству т р е х ъ Евангелистовъ (Матѳея зач. 108 , 
Марка зач. 14 , Луки зач. 198) , предалъ совершать таин-
ство на одномъ хлѣбѣ : пріемъ І с у с ъ х л ѣ б ъ , и б л а г о -
с л о в и в ъ , п р е л о м и , и д а я ш е у ч е н и к а м ъ , и р е ч е : п р і -
и м и т е , я д и т е : с і е е с т ь т ѣ л о М о е . Видите, что повѣству-
ютъ Евангелисты: п р і е м ъ і с у с ъ х л ѣ б ъ , a не х л ѣ б ы . Это 
Христово преданіе совершать таинство евхаристіи на од-
номъ хлѣбѣ неизмѣнно соблюдали и св . Апостолы, о чемъ 
свидѣтельствуется в ъ первомъ посланіи Апостола Иавла 
къ Коринѳянамъ (зач. 145) : х л ѣ б ъ , е г о ж е л о м и м ъ , не 
о б щ е н і е ли т ѣ л а Х р и с т о в а е с т ь ? Я к о е д и н ъ х л ѣ б ъ , 
е д и н о т ѣ л о е с м ы м н о з и : в с и бо о т ъ е д и н а г о х л ѣ б а 
п р и ч а щ а е м с я . Видишь, что Апостолъ глаголетъ: х л ѣ б ъ 
ломимъ, a не х л ѣ б ы . И паки еще яснѣе: в с и бо о т ъ 
е д и н а г о х л ѣ б а п р и ч а щ а е м с я , — отъ единаго, a не отъ 
нѣсколькихъ хлѣбовъ. И церковь, какъ приняла отъ Хри-
ста Спасителя и Его Апостоловъ совершать таинство 
на единомъ хлѣбѣ , такъ и содержитъ понынѣ , совершая 
оное священнодѣйство на единомъ хлѣбѣ и отъ единаго 
хлѣба причащая желающихъ приступить къ тайнамъ свя-
тымъ. Что на единомъ хлѣбѣ совершается таинство, о 
томъ свидѣтельствуютъ всѣ старописьменные и старопе-
чатные Служебники. ІІрочія просФоры точію при таинствѣ 
приносимы б ы в а ю т ъ ; таинство же, какъ предали Спаси-
тель и Апостолы, всегда на одномъ хлѣбѣ совершается. 
A т ы вводишь новое ученіе, несогласное съ Евангеліемъ, 
съ писаніями Апостоловъ и со всѣми древними Служебни-
ками, акибы таинство тѣла и крови Х р и с т о в ы соверша-
лось и должно совершаться на седми просФорахъ; a безъ 

того, в ъ противноеть св . Евангелію, не исповѣдуешь быть 
и преложенія хлѣба в ъ тѣло Христово . 

Я опять перешелъ къ новому предмету, — СКАЗАЛЪ: Р О С -

сійская церковь в ъ книгахъ : «Жезлѣ» и «Увѣтѣ» повелѣ-
в а е т ъ крестъ четвероконечный почитать наравнѣ съ осми-
конечнымъ крестомъ Христовымъ. 

0 . І І А В Е Л Ъ СПРОСИЛЪ МЕНЯ : Изъ твоихъ словъ видно, 
что ты четвероконечный крестъ не признаешь за крестъ 
Христовъ , — такъ ли? 

Я отвьтилъ: Только осмиконечный крестъ есть живо-
творящій крестъ Христовъ . 

0 . П А В Е Л Ъ Е Щ Е СІ ІРОСИЛЪ: A вѣруешь ли т ы , что в ъ 
таинствѣ мѵропомазанія полагается на крещеннаго печать 
Христова , которая в ъ будущемъ вѣкѣ будетъ различать 
вѣрующихъ во Х р и с т а отъ невѣрныхъ 1 )? 

Я отвѣтилъ: вѣрую. 
О. П А В Е Л Ъ Е Щ Е СПРОСИЛЪ М Е Н Я : Вѣруешь ли т ы , что в ъ 

таинствѣ помазанія масломъ отпущаются грѣхи и даруется 
тѣлесное здравіе, по слову Апостола Іакова: и в о з д в и г -
н е т ъ е г о Г о с п о д ь и а щ е г р ѣ х и б у д е т ъ с о т в о р и л ъ , 
о т п у е т я т с я е м у (зач. 5 7 ) ? 

Я отвѣтилъ: вѣрую. 
0 . П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : Э Т И оба таинства, и поыазаніе м ѵ -

ромъ и помазаніе елеемъ, совершаются подъ печатію креста 
четвероконечнаго. И когда подъ печатію сего креста, по-
лагаемаго въ мѵропомазаніи, различаются вѣрующіе во 
Христа отъ невѣрующихъ, то какъ же ты называешь его 
не Хриетовымъ крестомъ? И в ъ т а и н с т в ѣ освященія елеемъ 
иодъ печатію креета четвероконечнаго болящимъ подается 
исцѣленіе и оставленіе грѣховъ : какъ же т ы называешь 
его не животворящимъ? 

Я модчалъ, и видя, что въ главныхъ пунктахъ обви-

') Катих. великій, гл. 75 о таіінетвѣ ыѵропомазаыія. 



ненія на церковь получилъ пораженіе, уже не осмѣливалсн 
обвинять церковь в ъ болѣе мелкихъ недостаткахъ. 

О. Г І А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : Т в о е молчаніе доказываетъ, что 
т ы не имѣешь достаточныхъ доказательствъ в ъ обвиненіи 
церкви; a если такъ , то значитъ т ы не имѣешь и закон-
ной причины къ отдѣленію отъ церкви, и повиненъ въ 
томъ, что незаконно отдѣляешся отъ церкви. Доселѣ т ы 
обвинялъ церковь, a я отвѣчалъ тебѣ в ъ защиту ея. Теперь 
я буду обвинять наше обіцество, a ты отвѣчай мнѣ, 
оправдывай его. 

Т у т ъ я подумалъ самъ в ъ себѣ : если я не могъ вы-
стоять противъ о. Павла, обвиняя церковь, то уже свое 
обіцество защитить смогу. Потому и сказалъ ему смѣло: 
обвиняй, я буду оправдывать! 

0 . П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : В Ы не имѣете законно поставлен-
ныхъ совершителей таинства св . крещенія; y в а с ъ таин-
ство крещенія совершаютъ простолюдины : скажи, — было 
ли когда, во всѣ времена христ іанства , чтобьт вселенская 
церковь осталась съ однимъ крещеніемъ проатолюдиновъ? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : По нуждѣ повелѣно совершать св . крещеніе 
и простолюдинамъ. 

О . П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : Дѣйствительно, в ъ случаѣ нужды 
позволяется крещеніе совершать простолюдину; такъ , по 
слабости новорожденнаго младенда, могутъ крестить и по-
вивальныя бабки. Но это в ъ церкви только случаи; а в с е г д а , 
обдержно, таинство крещенія въчцеркви должны совершать 
священныя лида. В ы иыенуете свое обідество церковію, a 
всеобдержно пользуетесь такимъ правиломъ, коимъ болѣе 
пользуются ловивальныя бабки. При томъ нужно еще за-
мѣтить, что ваше общество, именуюіцее себя церковію, 
не имѣетъ достоинства и повивальной бабки. Повиваль-
ная бабка дщерь православной церкви, помазана св . мѵ-
ромъ и есть совершенная христіанка; a в ъ вашемъ обіце-
ствѣ всѣ до единаго, не исключая и с а м ы х ъ наставниковъ 
вашихъ, св. мѵромъ не помазаны. По ученію же св . дер-

кви, изложенному в ъ старопечатномъ Катихизисѣ ( в ъ 
главѣ 75) «безъ еея тайны никтоже совершенъ христіа-
нинъ можетъ быти». По сеыу ученію церкви все ваше 
обідество не только не составляетъ собой церкви, но в ы 
еще и не совершенные христіане, не имѣете достоинства и 
повивальной бабки. ГІо сему правило оное, повелѣваюіцее 
въ случаѣ иужды простому мірянину крестити, к ъ в а м ъ н е 
лежитъ: вы еще не совершенные христіане, и оно положено 
на случай, a не обдержно, или в ъ постоянное руководство 
для деркви, каковымъ именемъ и вы себя величаете. 

Потомъ еіде, — продолжалъ о. І І а в е л ъ , — в ы незаконно 
совершаете таинство исповѣди, и прпводите в ъ свое 
оправданіе «старческую исповѣдь». Я знаю, что стар-
ческая исповѣдь для руководства в ъ помыслахъ юному 
иноку весьма полезна, даже настолько полезно юному 
подвижнику наставленіе искуснаго старца, что и свя-
щениикъ, неискусный в ъ подвигахъ иноческихъ, замѣ-
нить его въ этомъ не можетъ. Но ты скажи мнѣ, 
можетъ ли простолюдинъ исповѣдающемуся y него подать 
разрѣшеніе г р ѣ х о в ъ , и гдѣ о томъ есть доказательство 
в ъ Божественномъ писаніи? 

Я того доказать не могъ, да и нѣтъ того в ъ свяіцен-
номъ писаніи. 

0 . П А В Е Д Ъ П Р О Д О Л Ж А Л Ъ : Т Ы И самъ, когда исповѣдуешь 
своихъ духовныхъ дѣтей, разрѣшительныхъ молитвъ не 
читаешь: значитъ, ты ихъ не разрѣшаешь во г р ѣ х а х ъ ? 
значитъ, они и лослѣ исповѣди также остаются нераз-
рѣшенные, какъ и до исповѣди? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Разрѣшительныхъ молитвъ читать я не 
могу, — это мнѣ не дано; я только даю наставленіе испо-
вѣднику, сколько помолиться за грѣхи. 

О. П А В Е Л Ъ С К А З А Л Ъ : В О Т Ъ И самъ т ы признаешься, что 
тебѣ разрѣшительныхъ молитвъ читать не дано. Это зна-
читъ, что тебѣ и разрѣшать грѣхи не дано. A помолиться 
за грѣхи каждый можетъ и безъ твоего распоряженія. 



Потомъ о. П А В Е Д Ъ С П Р О С И Д Ъ : Твои дѣти духовныя зо-
вутъ тебя отдемъ духовнымъ; что означаетъ это назва-
ніе? — скажи мнѣ. 

Я О Т В Ѣ Т И Д Ъ : Они т а к ъ называютъ меня потому, что 
предо мной раскаиваются Богу во г р ѣ х а х ъ . 

О . П А В Е Л Ъ В О З Р А З И Л Ъ : Раскаяваться предъ тобой во 
г р ѣ х а х ъ , или разсказать грѣхи, это есть дѣйствіе испо-
вѣдующагося, a не твое; потому онъ и именуется каю-
щимся. A я спрашиваю о тебѣ самомъ, почему тебя дѣти 
духовныя называютъ отцемъ духовнымъ? 

Я отвѣтилъ: Я ихъ распрашиваю о г р ѣ х а х ъ и настав-
ляю, чтобы все говорили подробно. 

О. П А В Е Л Ъ О П Я Т Ь В О З Р А З И Л Ъ : Поэтому т ы только вопроси-
тель; можешь ли т ы доказать, что за одни вопрошенія 
имѣешь право именоваться отцемъ духовнымъ? 

Я этого доказать не могъ и молчалъ. 
0 . І І А В Е Л Ъ П Р О Д О Л Ж А Л Ъ : Я тебѣ скажу, почему отдемъ 

духовнымъ называется отецъ духовный. Спаситель по 
воскресеніи своемъ, явившись св . своимъ Апоотоламъ, 
дуну на нихъ и рече: п р і и м и т е Д у х ъ С в я т ъ , имже 
о т п у с т и т е грѣхи" , о т п у с т я т с я и м ъ (Іоан. зач. 65) . 
Этотъ даръ Д у х а Св. отпуіцать грѣхи, который Апосто-
лы пріяли отъ Х р и с т а , они сообідили своимъ преемникамъ 
епископамъ, a епископы сообщаютъ и пресвитерамъ. 
Иічѣющіе тотъ даръ Св. Д у х а разрѣшать грѣхи и суть 
отды духовные для т ѣ х ъ , кому разрѣшаютъ грѣхи, т . е . 
получающій отъ таковаго разрѣшеніе своихъ грѣховъ, 
зоветъ то духоносное лице своимъ духовникомъ и ду-
ховнымъ отцемъ. A т ы имѣешь ли по преемству отъ 
Апостоловъ даръ Св. Д у х а разрѣшать грѣхи каюіцихся? 

Я долженъ былъ сознаться, что не имѣю. 
О. І І А В Е Л Ъ ПРОДОЛЖАЛЪ: Простой народъ, не зная свя-

щеннаго писанія, ошибочно называетъ тебя отцемъ ду-
ховнымъ, и т ы , не имѣя того дара и присвояя себѣ то 
имя, восхищаешь недарованная. A вѣдь ты и самъ зна-

ешь, какой в ъ Номоканонѣ положенъ судъ на восхищаю-
щихъ недарованная! 

Потомъ о. І І А В Е Л Ъ Е І Ц Е СПРОСИЛЪ: Т ы свое общество 
признаешь церковію, или н ѣ т ъ ? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : ГІризнаю церковію вѣриыхъ: иисано есть 
y Апостола: в ы е с т е ц е р к в и Б о г а ж и в а (къ Коринѳ . 
зач. 182) . 

0 . Н А В Е Л Ъ С І І Р О С И Л Ъ : A что церковь ваша, — живая, 
или мертвая? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Ж и в а я . У живаго Б о г а должна быть жи-
вая и церковь. 

О. П А В Е Л Ъ С П Р О С И Л Ъ : A y васъ с о в е р т а е т с я приноше-
ніе безкровной жертвы тѣла и крови Х р и с т о в ы ? Б ы при-
чаіцаетесь св. таинъ, какъ коринѳяне, къ которымь пи-
салъ Апостолъ Павелъ, называя ихъ церковію Бога жи-
в а г о ? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Наше общество того лишилось. 
О. І І А В Е Л Ъ СКАЗАЛЪ: Спаситель в ъ Евангеліи глаголетъ: 

а щ е не с н ѣ с т е п л о т и С ы н а ч е л о в ѣ ч е с к а г о , ни п і е т е 
к р о в е Е г о , ж и в о т а не и м а г е в ъ с е б ѣ . По симъ не-
лождымъ словамъ Спасителя, ваше общество, не имѣющее 
совершенія св. таинъ и не причаіцающееся тѣла и крови 
Христовы, есть обідество не имуідее живота в ъ себѣ , есть 
трупъ, мертвое тѣло, a не живый храмъ Богу , — и еще 
тѣло не дѣлое, a только остатки тѣла, или частей тѣла. 

Я съ Г О Р Е С Т І Ю СКАЗАЛЪ: Пусть нѣтъ y насъ причастія 
с в я т ы х ъ таинъ, и ты еіде можешь за это назвать наше 
обідество мертвымъ тѣломъ; но почему ты называешь 
насъ только остатками частей тѣла? 

Онъ О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Апостолъ Навелъ в ъ первомъ посланіи 
къ Коринѳянаыъ (зач. 1 5 2 ) пишетъ: т ѣ л о н ѣ с т ь е д и н ъ 
у д ъ , но м н о з и ; и прибавляетъ: т а к о и Х р и с т о с ъ . ІІо 
толкованію Златоуста (на апостольское 55 правило) епи-
скопы в ъ деркви Христовой имѣютъ подобіе главы, a 
пресвитеры и діаконы по подобію рукъ. Ваше общество 



не только что есть мертвое тѣло, не имущее живота в ъ 
себѣ , ибо не имѣетъ причастія св. таинъ, но и не цѣлое 
тѣло, ибо не имѣетъ главнѣйшихъ удовъ церковныхъ, — 
оно представляетъ точію остатки мертваго тѣлеси. 

Я увидѣлъ, что какъ не смогъ обвинить в ъ ересяхъ 
великороссійскую церковь, чтобы оправдать наше отъ нея 
отдѣленіе, такъ же не смогъ оправдать и своего обще-
с т в а , — д о к а з а т ь , что его существованіе согласно съ свя-
іденныыъ лисаніемъ. В о т ъ т у т ъ - т о , какъ я ваыъ прежде 
сказалъ, и ушелъ я, — со стыда спрятался за ширму отъ 
отца ІІавла. 

Выслушавъ это, прихожане спросили меня : Отецъ ІІро-
копій! В ы ішѣете всѣ старолечатныя книги и в ъ нихъ 
начитаны : почему же вы не могли отвѣтить о. ІІавлу, 
когда онъ вызвалъ васъ съ собой на бесѣду и взялъ на 
себя защиіцать сторону деркви? 

Я О Т В Ѣ Т И Л Ъ : Когда о. Иавелъ в ъ разговорѣ дринялъ на 
себя сторону церковную, ему стало оо мной бесѣдовать 
удобно, a мнѣ заіцищать свою сторону весына трудно, 
потому что всѣ слова евангельекія и апоетольскія и от-
девъ церкви гласятъ прямо о иолнотѣ деркви, о вѣчно-
сти ея, во всей долнотѣ свящеиства и церковиыхъ таинъ, 
о необходимоети ихъ уіютреблеиія длн спасенія. Все это 
говорило в ъ его лользу, онъ лриводилъ эти свидѣтельства 
смѣло, и опровергать ихъ было невозыожно. A когда нужно 
было защшцать наше лоложеніе, это мнѣ дотому трудно 
было сдѣлать, что мы существуемъ безъ свищенства, кре-
іценіе и исповѣдь y насъ обдержно совершается дросто-
людинаыи, a совершеніе этихъ таинствъ яростодюдинами 
обдержно в ъ церкви хриотіанской никогда не бывало. 
Еще, я не могъ обвинить дерковь россійскую въ ересяхъ 
потому, что в ъ ней такихъ ересей, которыя бы были 
осуждены вселенскими соборами, не иыѣется. Е с т ь въ ней 
нововведенія, но такія, какін не были оеуждены вселен-
скими и домѣстными соборами, a нѣкоторыя изъ нихъ 

обрѣтаются и въ древнихъ старописьменныхъ книгахъ. 
Когда я лоносилъ ересію эти нововведенія, отецъ Павелъ 
требовалъ н а т о доказательствъ отъ вселенскихъ еоборовъ; 
a они, какъ я уже сказалъ, вселенскими соборами не осуж-
дены. Вотъ почему я и остался предъ нимъ безотвѣтнымъ. 
Х о т ь y меня и много книгъ, но всѣ онѣ говорятъ в ъ его 
пользу — о священствѣ и причастіи св. таднъ . A еслл мы 
предложимъ ему доказательства отъ По м о р с к и х ъ О т в ѣ -
т о в ъ , отъ поморскаго Щ и т а и М е ч а д у х о в н а г о , ихъ 
отецъ Павелъ не приметъ в ъ доказательство, скажетъ: 
это не св. отецъ лисанія! эти писатели и сами в ъ словѣ 
Божіемъ именуются мертвецаші, безживотными, до слову 
Спасителя: а щ е не с н ѣ с т е п л о т и С ы н а ч е л о в ѣ ч е -
с к а г о , ни п і е т е к р о в е Е г о , ж и в о т а не и м а т е в ъ 
с е б ѣ ! Такъ вотъ почему я вамъ не совѣтую звать отца 
Павла в ъ ГІетербургъ на собесѣдованіе. І Іозовете : онъ 
васъ поколеблетъ в ъ вѣрѣ ! 

Услышавъ это отъ меня, мои духовныя дѣти рѣшили 
не звать отца Павла для собесѣдованія о вѣрѣ 1). 

Затѣмъ старшій попечитель сказалъ мнѣ : Отецъ ІІроко-
лій! мы обще положили — ѣ х а т ь ваыъ вь Пруссію, в ъ 

1) Рѣжицкій купецъ Лука Ивановичъ Маслеиеиковъ ІІ пегербург-
скііі Максим-ь Ерооеевъ н еще пѣско.іысо лицъ пастаивали, чтобы 
лрнзвать отца Павла для бесѣды. Когда ихъ въ томъ не иослу-
шали, то ови тутъ же разсудили въ себѣ: еслн отца Павла наиш 
боятся, не надѣясь, что могутъ доказать ему свою иравоту отъ 
шісавія, то, н вь самомъ дѣлѣ, не на сторонѣ ли отца Павла нахо-
дится правда? И когда отецъ ПавелТ) но времеші пріѣхалъ вт. Пе-
тербѵргъ, онн сго приняли іі бесѣдовалн съ віімъ, a нотомъ нрисо-
едннились къ церіівіг, a къ нему стали имѣть любовь идовѣріееще 
болыие нрежняго. Л. И. Маслеиииковъ и рѣжицкішъ своимъ друзь-
ямъ сталъ проиовѣдывать, что безъ деркви нельзя сиастись. Тогда 
оіш вызвали отца Павла въ Рѣжицу на бесѣды, и многіе его ио-
слушали, иріісоедииіілмсь кт. церігви, н въ дереввѣ Тискатахъ, не-
далече отъ Рѣжицъ, іюстроили едішовѣрческую церковь, при ісо-
торой основался едішовѣрческій ирвходъ. 



свой люнастырь, поддержать тамъ братію, насколько може-
те, отъ новой проповѣди отца ІІавла. И е с л и в ы сами не раз-
вратитесь его ученіемъ (то есть не будете вѣрить евангель-
скимъ словесамъ), то пріѣзжайте къ намъ ; a то y насъ и 
къ вамъ стало довѣріе т е р я т ь с я : вы тоже иногда поми-
на%те о священствѣ и о причастіи. Это для насъ собла-
знительно. Какое нынѣ можетъ быть священство и при-
частіе ! Поморскіе наши отцы намъ объ этомъ не говори-
ли, и мы о томъ слышать не желаемъ отъ в а с ъ . 

Такимъ образомъ кончилась моя бесѣда съ моими ду-
ховными дѣтьми, и на третій день послѣ того я отпра-
вился в ъ ГІруссію, в ъ свой моиастырь. Отца Павла въ 
монастырѣ уже ие з а с т а л ъ . Онъ, сдавши монастырь и 
все монастырское имущество новоизбранному ыастоятелю, 
отправился в ъ К і е в ъ , a братія раздѣлилась на двѣ части, — 
бблыиая часть послѣдовала ученію отца Павла и жила 
в ъ особомъ Флигелѣ, не касаясь ни къ какому монастыр-
скому имуществу . Т а к ъ имъ было приказано отцомъ ІІав-
лоыъ; только, доколѣ тамъ будутъ жить, отъ монастыря 
ве^іѣлъ получать пищу. И жили они т а к ъ в ъ монастырѣ 
послѣ отда ІІавла мѣсяцевъ пять. A на старомъ поло-
женіи осталась меныпая часть : ішъ отцоыъ Павломъ было 
иередано все монастырское имущество, — земля и молен-
ная, иконы il книги. 

І Іріѣхавши в ъ монастырь, хотѣлъ я послѣдователей 
отца ГІавла возвратить на старое положеніе. ГІошелъ въ 
тотъ домъ, в ъ которомъ они жили, чтобы составить съ 
ними бесѣду. Эту бесѣду захотѣли слушать и окрестдые 
деревенскіе жители. Отецъ Павелъ оставилъ своимъ уче-
никаыъ «Выписки» Озерскаго, книгу Григорія митрополита, 
и митрополита Фпларета «Бесѣды къ глаголемому старо-
обрядцу » 5 И иастолько поспѣлъ ихъ утвердить, что они 
могли уже ынѣ дать отпоръ. Поэтому моя бесѣда съ ниыи 
была безъуспѣшна. Да и окрестные жители говордли 
между собой, что которые приняли ученіе отца Павла, 

съ тѣми говордть невозможно, — все писаніе на ихъ 
сторонѣ . 

Итакъ я безъ у с п ѣ х а возвратился въ Петербургъ. Это 
было в ъ великомъ постѣ 1867 года. Дѣти духовиыя меня 
приияли, и я съ ними провелъ осталыіыя недѣли поста, 
праздновалъ страсти Х р и с т о в ы и первые дни Пасхи. Когда 
на свѣтлой утрени читалъ я в ъ поученіи З л а т о у с т а г о ; 
«Трапеза церковная готова исполнь, насладитеся вси, тѣ-
лецъ упптанный иредлежитъ, никтоже изыди алченъ, вси 
насладитеся пира церковнаго», тогда, читая эти слова, я 
самъ в ъ себѣ подумалъ: вѣдь это я непринадлежаідее 
безпоповскому обіцеству говорю! Объявляю всѣмъ, что 
тѣлецъ упитанный предлежитъ, зову в с ѣ х ъ къ трапезѣ , 
говорю : никтоже изыди алченъ, насладитеся вси ; a еслибъ 
кто приступилъ ко мнѣ теперь, прося напитать его тель-
цомъ упиташіьшъ, то я сейчасъ же долженъ былъ бы 
отказаться отъ своихъ словъ, признаться, что нѣтъ y 
ыеня тельца упитаннаго, и онъ обличилъ бы меня во лжи! 
И такъ это запало ынѣ в ъ душу, что я неотступно ду-
малъ о словахъ э т и х ъ дѣлые три дня; a потоыъ уже со-
в ѣ с т ь не позволила мнѣ долѣе о с т а в а т ь с я в ъ безпопов-
скомъ обществѣ и я совсѣмъ оставилъ непринадлежащее 
мнѣ званіе отца духовнаго . Я ушелъ на Волковское 
Единовѣрческое Кладбище, и жилъ тамъ всю весну до 
т ѣ х ъ поръ, какъ отецъ ІІавелъ пріѣхалъ в ъ І Іетербургъ. 
Когда отсюда онъ поѣхалъ обратно в ъ Москву, тогда 
и я съ нимъ отправился туда же в ъ Никольскій Единовѣр-
ческій монастырь, и здѣсь присоединился къ св. церкви. 
Итакъ сподобилъ меня Господь напитаться отъ трапезы 
церковной, тельда унитаннаго, къ которому ложно и тщетно 
приглашалъ я прежде безпоповцевъ, будучи самъ лишенъ 
сей трапезы ! Да будетъ Ему слава и благодареніе во вѣки, 
аминь. 



Оть Московскаго Комитета для цеизуры духовныхъ кввгъ ііечатать 
дозволяетея. Москва, декабря 23 дня, 1883 г. 
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