




Изъ миссшнерской поЪздки къ раскольни-

камъ За-зейскаго Края. 

'..и соизволетя и благословешя Архипастыря Камчатскаго, 
^ Епископа Гур1я, я отправился 13-го февраля с. г. въ За-зей-

ш й край, для собеевдовашя съ раскольниками. 15-го февраля 
прибыль въ село Александровское, на р. Томи, и 17-го, въ по-
недвльникъ 1-й седьмицы великаго поста, отправился далЬе, ВМЬСГБ 
съ настоятелемъ Александровской церкви, отцемъ В—мъ Ю—мъ, 
котораго вызывали въ дальнБйнпй пунктъ его прихода, дер. Кра-
снояровку, для совершетя требъ, и который, поэтому, являлся 
для меня полезнымъ спутникомъ. Имъя въ своемъ распоряженш 
не особенно много времени, я намъ-тилъ для собеевдованш только 
одинъ пунктъ, а именно—деревню Бордогонъ, населенную расколь
никами—поповцами австршской лже;ерархш, гди меня уже и жда
ли, такъ какъ раскольничьему уставщику этой деревни, въ быт
ность его у меня въ городв, я далъ объ-щаМе—быть у него для 
собесвдовашй. Поэтому въ тЬхъ деревняхъ п поселкахъ, гдъ- о. 
В—ли останавливался для совершешя требъ, я ограничивался 
бесЬдами съ православными о лжеучешяхъ раскольниковъ, распра-



шивалъ объ ихъ образт. жизни и отношешяхъ къ православной 
церкви. Крестьяне отзывались о раскольникахъ вообще и въ осо
бенности о такъ наз. »семсйскихъ« неодобрительно, порицали ихъ 
за сварливость, разгулъ, бездоыовность и друг, пороки. Ихъ на
зывали » вороватыми « и »отчаянными«. »Плохо не клади—сеыей-
СБШ стащить, а разозлится, того и гляди ножемъ пырнетъ«.... 
Относительно въровашй раскольннковъ крестьяне оказывались во
обще мало СВЕДУЩИМИ; тв же, которые знали что—либо о ихъ 
въроученш, вообще относились къ нпмъ съ порицашемъ. »KaKie-
же они старовпры«, приходилось слышать: «когда не ходятъ въ 
храмъ Божш и бътаютъ православнаго священства? По старой 
в-Бръ- такъ нешто было?«... Некоторые, впрочемъ, сообщали кое-
камя СВЪ\ДБШЯ о своихъ соевдяхъ раскольникахъ, наприм., то, что 
они, будто-бы, перъ\дко враждуютъ между собою и начинаютъ дро
биться на толки. Изь подобныхъ отзывовъ крестьянъ относитель
но раскольннковъ можно заключить, что между ними мало взапм-
наго релипознаго общешя и во всякомъ случав не заметно, чтобы 
раскольники видимо оказывали какое—либо вредное вл1яте на 
православныхъ или пользовались со стороны ихъ уважешемъ. Если 
это предположеше справедливо,—нельзя не порадоваться, такъ 
какъ въ За-зейскомъ кра'Ь раскольннковъ не мало и поселешя ихъ 
исремЬшаны съ иоселешями православныхъ, не ръдко они живутъ 
даже совместно и потому для расколоучителей является естествен
ная возможность и удобное поле, для святя плевела» свопхъ лже-
учетй. ВМЕСТЕ съ о. В—мъ мною посещены были деревни: 
Томская, БЬлоногова, Молчанова, Краснояровка, Большая Сазанка 
и ДВЕ раскольнпчьихъ—Введеньевка (Шутова) и Бордогонъ. Въ 
первой мы остановились въ домЬ одного »семейскаго« *), который 
пронзвелъ на меня весьма npiuTHoe впечатлЬше и потому я счи
таю нужнымъ сказать о немъ пъекольло слоръ. Онъ—новоселъ, 
бвдпякъ; но нргБзд'Ь изъ Забайкалья, ВМЕСТЕ со многими другими 
своими единовърцамп, жилъ некоторое время въ селгЬ Александ-
ровскомъ и тамъ познакомился съ отцемъ В—мъ Ю—мъ, кото
рый пастырскими мърами старался вл!ять на раскольннковъ, про-
живавшихъ въ АлександровкЬ, бесЬдовалъ съ ними, нередко по-

*) »Семейскими< называются раскольники—выходцы изъ Забайкалья. Та
кое назваше они получили по всей вероятности, потому что переселились въ 
Забайкалье изь Польши семьями. 



сЬщалъ ихъ и, въ особенности, старался обуздывать ихъ отъ 
пьянства и разгула, которыми они буквально »наводнпли« Алек-
сандровку (останавливалось тамъ до 50-ти семей). Пастыршя ста-
рашя о. В—л1я не остались безплодными, покрайней M'bp'b, тотъ 
раскольникъ, котораго мы въ настоящей разъ ПОСЕТИЛИ, оказался 
живымъ доказательствомъ того. Нужно было ВИДЕТЬ, СЪ какою 
неподдельною радостно, мало того—восторгомь, встр'Ьтилъ онъ 
своею «дорогого гостя!« »Отепъ ты мой родной, батюшка! чЬмъ-
же МНЕ угощать тебя?« не переставалъ онъ повторять, провожая 
насъ въ свою убогую хату... Такое-же радостное гостепршмство 
вызвало посЬщеше наше и со стороны семьи его—жены и дочери, 
которыя засуетились по хозяйству, для угощешя нежданныхъ го
стей. Такъ какъ уставщика не было дома и проч1е крестьяне 
маленькой деревни были въ отлучке, то мы ограничились частного 
беевдою съ радушнымъ своимъ хозяиномъ. 

Въ чемъ-же, однако, секретъ этого неподдвльнаго радупия, до 
восторга и умилешя, со стороны закоснъ'лаго раскольника, по 
своимъ убеждешямъ—бьтлопоповца? Мое пзумлеше по поводу этого 
не замедлило разъясниться. Дело въ томъ, что, какъ я сказалъ 
выше, этотъ »семейскШ« былъ одинъ изъ выходцевъ, прожпвав-
шихъ въ Александровк'Ь и, следовательно, онъ познакомился съ 
о. В—мъ и ого пастырскою двятельностю въ течете своего 
полуторахлъгняго проживашя тамъ. Я спросилъ его, между про-
чимъ, бывалъ-лн онъ въ Александровской церкви и нравится-ли 
ету православное богослужете? 

— »Бывалъ, отецъ, не разъ бывалъ... А служба-то Ваша такъ 
мпЬ нравится, что и не вышелъ-бы изъ храма Божьяго«. При-
этомъ онъ разсказалъ, какъ въ крещенье на шрдани онъ безъ 
слезъ не могъ слушать водосвятной молитвы. 

— Что-же тебъ- мвшаетъ присоединиться къ православной цер
кви, спросилъ я его,—если теб* такъ нравится церковная служба? 

— »Что м-Бшаетъ? У насъ—свои уставы, свои порядки и своя 
служба есть: каждому свое«... 

— Кто-же у васъ служитъ? Уставщикъ вашъ, т. е., такой-же 
м1рянинъ, какъ и ты, а м1рянамъ править службу, безъ священ
ника или благословешя священническаго, наипаче-же таинства 
совершать никакими церковными правилами ни по какой нуждЬ 
не разрешается. 



— »Я челов къ неграмотный, отецъ, и »доказать« это отъ »пи-
сашй« не могу. Но н у насъ бываютъ попы, правда, по ЗДБШ-
нимъ мъхтамъ весьма ръдко, а бываютъ«. 

— А ты хорошо знаешъ этихъ поповъ: кто они п откуда? 
Можетъ быть, это СОВСБМЪ не попы, а проходимцы разные, кото
рые пользуются вашей простотой и обманы ваютъ васъ. Затъмъ я 
выяснилъ, что даже и хиротонисованный священникъ, коль скоро 
онъ »бвжитъ« отъ православной церкви и выходить пзъ повино-
вешя своимъ законнымъ архипастырямъ, то онъ уже, по правн-
ламъ церковнымъ, о которыхъ говорится и въ старопечатныхъ 
книгахъ, лишается благодати Бож1ей и подлежитъ суду и, конеч
но, становится не пастыремъ церкви, входящпмъ дверьми во дворъ 
овчШ, а воромъ, прелазящнмъ инудъ и похищающимъ овецъ.... 
Следовательно, кто прннимаетъ и слушаетъ такихъ обманщиковъ 
и волковъ, тотъ самъ идетъ на ввчпую погибель. Родюнъ (такъ 
ввали моего собеседника) со внимашемъ выслушалъ эти слова, 
вздохнулъ, и, невидимому, растроганный, проговорилъ: «правду 
сказать, отецъ, всяые эти попы бываютъ у насъ«... 

— Вотъ ты и самъ сознаешъ истину моихъ словъ сказалъ я 
ему. Что-же тебя мъшаетъ присоединиться къ церкви православ
ной и вступить, наприм^ръ, въ Александровсшй нриходъ, въ ко-
торомъ ты живешь и священника, котораго, о. В—л1я, ты, какъ 
я вижу, весьма уважаешь?... 

— »Какже мнт. не уважать такого добраго батюшку?—другого 
такого не найдешь!«...— съ чувствомъ прервалъ онъ мою ръчь. 
И а былъ свидътелемъ и — не могу умолчать, какъ по этому за
скорузлому лицу текли слезы умилешя, когда онъ сталъ разска-
зывать, какъ батюшка, о. ВасилШ, ПОСБТИЛЪ его со св. кре-
стомъ въ АлександровкЬ на праздники Рождества Христова, »не 
погнушался землянкой моей и не только ничего не взялъ за трудъ, 
но даже самъ хотвлъ дать мнъ на бедность«. Плакалъ мужичекъ, 
но на мой вопросъ такъ и не далъ отвъта. А въ\дь горвло-же 
сердце въ этой бвдпой дунгв человека, бродящаго во тьмъ и евни 
смертнвй, но которой, видно, не коснулась еще возраждающая 
благодать Бож1я... (1оан. гл. (5, ст. 44). Дай-то Вогъ!... Поговоривъ 
еще некоторое время съ нимъ за чашкою чая съ чернымъ хлебомъ, 
предложеннымъ намъ радушными хозяйками, о томъ, какъ хорошо 
было бы ему жить въ лонв православной Церкви, подъ спаситель-



нымъ воздМсппемъ истиннаго учетя веры и св. таинъ, мы от
правились дал^е въ путь. Вся семья вышла провожать насъ н 
долго стояла на высокомъ берегу р. Зеи. смотря намъ въ следъ, 
пока мы не скрылись изъ виду.... 

Въ Бордогонъ пргвхалп въ полдень 18 февраля. Это населете 
состоитъ изъ двухъ десятковъ домовъ, въ числе которыхъ три 
православныхъ, остальные раскольники—поповцы, пр1емлющ|е ав-
стрШское священство. Мы остановились у православныхъ и тот-
часъ-же отправились къ уставщику деревни, крестьянину П—лу 
Б—му, отставному артиллерШскому бомбардиру. Въ доме у 
него встретили двухъ крестьянъ, очевидно, раскольнпковъ, кото
рые, завидя насъ, заторопились уходить. Стоило болыппхъ усплй, 
чтобы удержать ихъ. Одинъ изъ нихъ, почтенный старецъ, ока
зался уставщикомъ соседней деревни на р. Голубой. Б — ш й 
съ нескрываемымъ радуппемъ встретплъ насъ и съ видпмымъ удо-
вольств1емъ принялъ наше предложете—побеседовать о верв и 
оповЬстплъ объ этомъ деревню. Въ ожпдаши собеседниковъ я за
нялся разсматрнвашемъ кнпгъ, имеющихся у Б—скаго. Биб
лиотека—не богатая: всего несколько кнпгъ богослужебныхъ еди
новерческой печати и две старопечатныхъ—одна, древняя, до-ни-
коновскаго издашя, мпнея за месяцъ октябрь; другая—апостолъ, 
маленькаго формата и весьма мелкой печати, очевидно, стариннаго 
пздашя, но неизвестно какого года, такъ какъ выходныхъ при немъ 
листиковъ ивтъ. Кроме того нашлось несколько кнпгъ рукопис-
ныхъ, также старпнныхъ—следованная псалтырь крошечнаго фор
мата и нотный обиходъ праздничныхъ пвснопетй, украшенный 
затейливыми заставками съ киноварью *). Изъ кнпгъ полемиче-
скаго содержашя не нашлось ни одной. Мужпчки замедлили и, въ 
ожиданш ихъ, мы попросили уставщиковъ что—нибудь спеть. 
Те согласились охотно; п вотъ нашу комнату огласило истовое 
и в т е по старообрядческпмъ мотивамъ. Наконецъ, стали собирать
ся собеседники. Каждый, при входе, истово, болыпимъ, размаши-
стымъ крестомъ молился предъ иконами,—причемъ все присут-

*) Эта книга по начальнымъ листамъ помечена следующею надписью: »/ Я \JT П г 

генваря въ 20 день иркутскаго города бывшего посадскаго человека Ивана 
Штинникова жена его вдова Марья Григорьева приложила книгу с ш празд
ники всоборную церковь вказну Богоявдешя Господня впомяновеше породи-
тедей своихъ B T I 4 H 0 « , 



ствуюшде вставали съ свопхъ мъхтъ,—кланялся на обе стороны п 
чинно садился. Собралось только челов-Ькъ десять; остальное 
взрослое мужское населете было, будто бы, въ разъвздахъ. Я 
обратился къ собравшимся съ следующими словами: 

—»Читали-ли вы, братцы, воззвате къ вамъ нашего Преосвя-
щеннаго Владыки Гургя о возсоединенш съ православною Церковью'-
на правахъ единоввр1я? 

—»Да, какъ-же, читали: отецъ В—лШ читалъ намъ и объя
с н я л а , ОТВЕТИЛИ мнв. 

— Вы, конечно, уже и подумали о томъ, что тамъ написано, 
въ этомъ воззванш, продолжалъ я: и посудили между собою. Такъ 
вотъ Преосвященному хотелось бы знать теперь мнете ваше по 
этому вопросу. Какъ вы думаете, скажите откровенно. 

Все молчали, переглядываясь другъ на друга. Я повторилъ, 
чтобы они не стеснялись говорить—судить ихъ за то никто не 
будетъ. Тогда одинъ изъ собесЬдниковъ сказалъ: 

—»Что-же сказать намъ, отецъ: мы—люди темные... А намъ-
бы, къ примеру сказать теперича, по нонвшнимъ временамъ, 
хотя-бы п совсемъ быть безъ этихъ самыхъ поповъ«... 

— Что-же такъ? изумимся я. 
—»Намъ за поповъ нашихъ все глаза протерли православные, 

а где-же намъ взять хорошихъ поповъ, когда намъ такихъ посы-
лаютъ?« *). 

— Ваши попы нехороши—это правда,—заметилъ я: но не по
тому только, что они зазорной жизни. Главное, на что вы должны 
обратить внимате,—это то, что они—вовсе не священники, а са
мозванцы и, следовательно, благодати священства не имеютъ, какъ 
и вся австрШская лже1ерарх1я. Объ этомъ и писалъ вамъ преосвя
щенный Typifi въ своемъ воззванш, объ этомъ-то вотъ п слёдо-
вало-бы вамъ покрепче подумать. 

Собеседники не возражали, очевидно, но неведенпо своему 
затрудняясь что—либо сказать. В—скШ замвтилъ, что православ
ные напрасно порицаютъ австрШское священство, такъ какъ въ 
этомъ священстве пребываетъ благодать Вож1я преемственно чрезъ 
святительское рукоположеше отъ греческаго митрополита Амврос1я. 
Въ ответь на это я ирочпталъ примечате къ воззвание Преосвя-

*) Разумеется—И8ъ Москвы. 



щеннаго, ГДЕ сообщаются надлежащая сведьтя о бывшемъ боснш-
скомъ м. Амвросш, о томъ, какъ онъ, будучи подъ судомъ и въ 
запрещенш самовольно отделился отъ своего naTpiapxa и по ко-
рыстолюбивымъ разсчетамъ предался бълокриницкпмъ раскольни-
камъ и лукаво, вопреки 1-му правилу св. апостолъ, единолично 
рукоположилъ себе преемника... За так1я противозаконныя дей
ствия, присовокупилъ я, по правиламъ св. апостолъ и соборовъ, 
онъ долженъ быть изверженъ, а также и поставленные отъ него, 
т. е. все члены белокриницкой iepapxin. *) Я могъ заметить, 
какъ непр1ятно было монмъ собесЬднпкамъ слушать такое безпрн-
страстное разоблачеше нравственно предосудительных!, и противо-
каноническихъ действШ родоначальника aBCTpiiicKon лжо1ерархш, 
но возражетй какихъ—либо съ своей стороны опп представить 
не могли. Только Б—сщй снова заметилъ, что все-де это—клевета 
на святЬйшаго м. Амврошя, такъ какъ-де старообрядцамъ досто
верно известно, что онъ подъ судомъ и въ запрещен!и не состо-
ялъ и перешелъ въ Буковину съ сопзволешя греческаго naTpiapxa. 

Я спросилъ: »откуда-же это доетовпрно известное? 
В—ск1й отв1>тнл'ь «писали о м. Амвросш современники его, 

rb самые священнонноки Павелъ п ГеронтШ, которые вызвали 
его въ Белую Криницу и вообще были участниками учрежден1я 
австрШской i e p a p x i n « . Въ О Т В Е Т Ь на это я сказалъ, что если они 
и писали что, то, какъ соучастники и главные виновники неза-
коннаго двла, писали лукаво въ свою защиту и оправдаше и по 

*) Правило 34-е св. апостолъ говоритъ, что епископъ безъ воли стар^вй-
шаго (т. е. митрополита) ничего не долженъ совершать B H 4 своего предала. 
Прав. 35-е эапрещаетъ совершать постановлете отъ чуждаго предала безъ 
воли того мЬста епископа. Аще-же таковое что совершить кто, да извержется 
и самъ и поставленный отъ него. 13-мъ и 16-мъ правилами антюхШскаго 
собора епископъ, ушедппй въ чужую область, безъ воли митрополита, и тамъ 
совершивши поставлете пресвитера или д!акона (объ енискоив и говорить 
нечего!) долженъ быть изверженъ и самое поставлеше его должно быть раз
рушено; тоже говорится въ 5-мъ правиле Халкидонскаго собора. 20-мъ пра-
виломъ шестого вселенскаго собора епископу запрещается даже учить въ 
иномъ град*, такъ какъ этимъ онъ преобиднтъ ту сущаго епископа. Самъ 
Амвроый, въ отв^тй своемъ на запросы австрШекаго правительства, пытался 
оправдать свои дт.нств1и тймъ, что будто-бы патр1архъ былъ къ нему не-
справедливъ, и что онъ перешелъ на праздную епархш неимущую пастыря, 
самъ будучи празденъ и притомъ вслйдеттае молетя народа. Но вет. таковыя 
обстоятельства также предусмотрены церковными правилами н оправдать 



тому ппсашя ихъ не могутъ быть достоверными и совЬтывалъ 
Б—му прочитать, какъ иишутъ о происхождении австрШской лже-
iepapxin люди безпрнстрастные, ученые, какъ наприм. профес. 
Субботинъ, Ивановшй и друг. 

—«Субботина я чпталъ«, сказалъ Б—скШ. 
— Ну и что-же? Веришь ему или нвтъ? 
—«Если поверить Субботину, намъ тогда нужно отказаться 

отъ своей iep;ipxin« 
— Сомневаться въ Субботпнв нЬтъ никакого основатя, ска-

залъ я: это—ученый. Ученые-же обыкновенно пишутъ безпри-
страстно; для нихъ истина всего дороже, ради истины они рабо-
таютъ всю спою жизнь и поэтому не могутъ угождать, вопреки 
исторической правдв, какимъ—либо парт1ямъ. СовЬтовалъ-бы я 
тебе принять это во вннмаше и еще разъ прочитать сочинеше 
Субботина «о происхожденш белокрнницкой iepapxin«. 

Б—скш более не возражалъ. И потому я, напомннвъ еще разъ 
о незаконности австрийкой лже!ерархш, снова обратился къ воз-
ванш Преосвященнаго Гур1я и по поводу высказаннаго однпмъ изъ 
прнсутствовавшнхъ, что „по нонгьшнимг временами", будто-бы, и 
безъ священства молено спастись, изложилъ учете о значенш 
священства въ деле спасешя человЬческаго и о вечномъ суще-
CTBOBanin его въ Церкви Христовой. Предварительно я показалъ 
своимъ собесЬдникамъ привезенный мною книги единоверческой 

Амвроая не могутъ. 13-е правило перво-втораго собора говорить, что если 
„который преевпгперъ или дгаконъ, евпдый своею епископа согртшиа прежде 
суда отступить отъ обгценгя съ нимъ, да извержется". Хотя здъхь говорится 
о пре витерахъ и д^акоиахъ; по смыслъ правила можно перенести и на епи
скопа по отношешю къ митрополиту, или патриарху. Правило 16-е того-же 
собора: „иже кромп, совершенного собора, или самою митрополита на празд
ный церкве престолъ насктитъ, стаде и самъ есть празденъ отъ епискоти, да 
будетъ пзверженъ", причемъ поясняется: „аще и отъ вегьхъ людей ipada тою 
нуОимъ есть". (См. >Руков. по истор. и облич. старообрядч. раек.» П. Ивановска-
го). Для бевпристрастнаго человека, казалось-бы, приведенныхъ свидЬтельствь 
достаточно, чтобы убедиться въ несомненной противозаконности вейхъ дЬй-
ствШ м. Амвроыя и учрежденной имъ iepapxin,—но паши раскольники—ста
рообрядцы—не таковы! Они обходятъ это „главное въ законп" и стараются 
всевозможными мелочными гзнышлешями оправдать своего лже1ерарха, за
бывая, что противлеже очевидной истинъ есть хула на Духа Св.—грьхъ, 
который не простится ни въ сей жизни, ни въ будущей... (Ые. гл. 12, ст. 31, 
32; Кф. гл. 2, ст. 2). Импющгя уши елышати, да слышатъ... 



печати: »Кириллову«, »0 вере«, »Маргаритъ«, »Благовъттникъ« 
и спросилъ: »прнзнаете-ли вы эти книги пстпннымн«? Б—скШ 
отввтилъ, что эти книги—„настоящге", хотя и единоверческой 
печати. Поэтому не-о$вазался, по моему указанш, прочитать въ 
слухъ нвкоторыя места изъ нпхъ, относящаяся къ вопросу о свя
щенстве. Было прочитано: изъ »Благовьстнпка« толк, на 19-ю 
гл. Лук. зач. 95-е, где въ объясненш блаж. веофилакта еван
гельской притчи о десяти мнасахъ говорится о вьчнбмъ служенш 
въ Церкви Христовой епископовъ, пресвптеровъ и ддаконовъ, 
подъ образомъ рабовъ, получившихъ десять мнасъ отъ господина 
своего съ повелешемъ: „куплю дтьйте, дондеже npiudy" »Се 
есть второе Его пришешнев. Изъ книги »0 верв« прочитано 
было: глава 7-я, где объясняется часть другой притчи Спа
сителя о милосердомъ самаряннив н, согласно сему объясно-
нш, говорится о великомъ значенш священства въ деле спасешя 
людей и о вЬчномъ пребыванш его въ Церкви Христовой. Среб-
ренники, которые милосердый самарянинъ далъ гостинникамъ суть 
ветхш и новый заветъ. Гостннници суть апостоли и по нихъ 
BoenpieMHunu: „пастырге к учителге, архгепископы и епископы 
имже спребывати даже скончатя впка обптовате сотвори". Изъ 
Кирилловой книги: глава 8-я, где приводится объяснеше,— 
принадлеясащее самому св. Кириллу 1ерусалнмскому,—(см. »ру-
ковод. по исторш п облич. раскола« Ивановскаго) места изъ 
послашя къ евреямъ о священстве Хрпстовомъ по чину Мелхисе-
декову. Объ этомъ священстве сказано, что какъ „Христосъ ни
когда не умираетъ, тако и священство Его по чину Мелхиседеко-
ву не престаетъ". Далее поясняется, въ чемъ заключается это 
священство: „престало apxiepeucmeo Аароново яко временное, воз-
стало-же Христово вгьчное, Иже изъ мертвыхъ возставъ, апосто-
ловъ Своихъ на се освяти хирототею, еже есть рукоположетемъ.... 
Апостоли паки епископовъ освятгпиа.... а сги паки поповг" Та-
кимъ образомъ, пояснилъ я прочитанное, Господь 1исусъ Хри
стосъ Самъ былъ Первосвященникомъ почину Мелхпседекову, какъ 
прннеснпй Самого Себя въ жертву за грехи человеческаго рода, 
и священство Свое для совершетя спасешя людей благоволилъ 
передать своимъ ученпкамъ и апостоламъ, а чрезъ нихъ и всЬмъ 
пастырямъ Церкви, до скончашя века. Следовательно, пастыри 
Церкви продолжаютъ самое великое дело служешя человеческому 
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роду Самого Господа нашего Incyca Христа л не самозванно, а 
по уполномочш отъ Него Самого чрезъ святыхъ Его учениковъ и 
апостоловъ и не своими собственными человеческими силами, а 
силою Бониею, благодатно Духа Св., Который преемственно н но-
чиваетъ на пастьтряхъ Церкви также отъ самнхъ апостоловъ. (Дв-
ян. гл. 20, ст. 28; 1 Кор. гл. 4, ст. 1; 1 Тим. гл. 5, ст. 14, 22; 
2 Тим. гл. 1, ст. 6, 13). Такое значете нмъетъ священство въ 
дел'Ь спасетя людей, и потому оно непрерывно существуетъ въ 
Церкви Христовой и будетъ существовать ввчно, до второго при-
шеств1я Сына Божгя, по обетованно Его: „куплю дтьйте, дондеже 
пргиду". И потому оно, во всей своей совокупности, не можетъ 
погрешать, заблуждаться, отпасть отъ истинной веры и лишиться 
благодати Св. Духа, такъ какъ оно находится въ непрестанномъ, 
твсномъ, пршскреннемъ союзе и таинственномъ общенш съ Го-
сподомъ нашпмъ 1исусомъ Хрпстомъ, по обЬтованш Его непрелож
ному, данному св. апостоламъ, а чрезъ нихъ и всемъ пастырямъ 
церкви: „се Азъ съ вами есмъ во вся дни до скончатя вша"... 
И св. Отцы въ своихъ писашяхъ стараются всячески внушать 
верующимъ чадамъ своимъ, какое высокое и важное значите 
имеетъ священство въ св Церкви и въ двлЬ спасешя людей. 
Такъ, напр., св. Златоустъ въ беседахъ свопхъ на 14 поел. св. 
апостола Павла говорить, что пренебрегающих священникомъ пре
небрегаешь Самимъ Богомъ, и, что такой человгъкъ недостоинъ 
называться хриеппаниномъ *). Св. ИгнатШ Богоносець повеле-
ваетъ повиноваться. Епископу, якоже Господу, пресвитерству, 
яко апостоламъ 1исуса Хрпста уповатя нашего, и д1акономъ, 
сущимъ служителемъ таинствъ 1исусъ Хрнстовыхъ во всемъ 

*) Слова св. Златоуста были прочитаны по >выпискамъ« Оверскаго (л . 60) 

Т а к ъ какъ это прекрасное руководсгво для разум&ня истинъ св. православ

ной виры, къ сожал4шю, почти не извЬстно глаголемымъ старообрядцамъ 

нашего края, то я считаю полезнымъ привести зд^сь означенный цптатъ: >Не 
в%си-ли что есть священникъ? Ангелъ Господень есть. Еда бо своя глаголетъ? 
Аще не радиши о немъ, не онемъ не радиши, но о рукоположнвшемъ и 6o3t. И 
откуду явленно яко Богъ рукоположилъ есть и, рече? Тьмже аще не таково 
имаши M H t H i e , надежда твоя истощися. Аще бо тъмъ ничто-же Богъ дъйствуетъ, 
ниже Баню (крещеше) имеши, ниже Тайнамъ причащаешися, ниже благословежа 
прШмаеши: убо не хрисланинъ еси<. 
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угождати *). »Вотъ и уважаемыя вами старыя книги говорятъ, 
заключилъ я свою речь, что нельзя спастись безъ священства и 
вив Церкви Христовой. Судите сами!«... 

Все прочитанное и мои объяснешя были выслушаны внима
тельно. Но никто изъ присутствующихъ не решился вступить 
въ бесЬду по поводу прочитаннаго или возражать. Поэтому 
мнЬ оставалось продолжать р'Ьчь одному. Желая подействовать 
на чувство своихъ слушателей, я обратился къ нимъ съ сле
дующими словами (приблизительно), чтобы показать имъ всю 
пагубность ихъ блуждашя вне ограды св. Церкви: Вы справед
ливо порицаете своихъ поповъ; но это не даетъ вамъ права, 
если только вы желаете себе спасетя—совсвмъ отрицаться отъ 
священства. Безъ священства,—мы не будемъ говорить о лже-
пменной, т. наз. австрШской iepapxin, которая обманомъ нача
лись и стоить на обмане,—безъ священства истиннаго, Христо
ва, которое доселв пребываетъ непрерывно въ Церкви Христовой 
и пребудетъ вечно,—вы блуждаете, какъ овцы безъ пастырей; 
васъ окружаютъ лютые волки—ибо кто-же они, какъ не волки— 
эти самозванные пастыри ваши австрШсюе попы? Истинно, волки, 
часто облачающееся въ овчш одежды простоты п невинности, 
чтобы темъ легче было кого увлекать въ сЬти своихъ обмановъ 
и коварства: „отъ плодъ ихъ познаете ихъ" Какъ овцы безъ 
пастырей, вы блуждаете по безплоднымъ и безводнымъ пусты
нями, лишеннымъ всякой доброй растительности и освежающей 
влагп чистой, проточной воды. Ибо разве можно назвать истин
ною духовною пищею и питьемъ тЬ измышлешя вашихъ само-
званныхъ руководителей,—тЬ хитроумный выдумки, почерпаемый 
ими не изъ ЧИСТОЙ, какъ хрусталь, воды евангельскаго и цер-
ковнаго учешя, а пзъ мутныхъ потоковъ собственной фантазш, 
которыя вы принимаете на ввру и стараетесь насытиться, изны
вая отъ глада и жажды? Истинное духовное брашно—есть Пречи
стое Тело Христово, а истинное духовное пиво—Прелестная 
Кровь Его (1оанн. 4, 55) — вы же лишены этого святвйшаго 

*) «Выписки* Озерскаго, стран. 68 и дал.: • Епископъ Бога Отца всъхъ об-
разъ есть: презвитери же, яко сонмъ Б о ж i й и союзъ апостолъ Христовыхъ. 
Безъ нихъ Церковь ньсть избранна, ниже собрате святое, ниже сонмъ препо-
добныхъ.... Почитайте-же Епископа вашего аки Христа, якоже намъ блажети 
заповьдаша апостоли.... А иже внъ есть и безъ Епископа и пресвитеровъ и безъ 
д1аконовъ что—либо творитъ: таковый оскверняется совъст1ю и невьрнаго гор-
ш1й «сть 
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таинства св. Евхаристш, о которомъ Господь Спаситель сказалъ 
такъ: „аще не снгьсте плоти Сына Человпческаго, ни nieme Крови 
Ею, живота не имате въ себгь" (loan. гл. 6, ст. 53), которое npi-
искренниыъ образомъ соединяетъ всякаго вврующаго со 1псусоыъ 
Хрпстомъ и дЬлаетъ участникоыъ жизни ВЕЧНОЙ: „ядый Мою плоть 
и пгяй Мою кровь имать животъ втьчный и Азъ воскрешу ею въ 
послгьднш день" (ст. 54). Слышите-ли, бр., что говорить Самъ 
Господь Ъасусъ Хрпстосъ? Вы лишены н прочнхъ св. таинствъ, 
въ которыхъ преподается человеку благодать, возвращающая и 
укрепляющая въ жизни духовной, врачующая его отъ болЬзней 
духовныхъ (отъ грЬховъ), освящающая супружесмй союзъ его и, 
наконецъ, врачующая отъ болезней твлесныхъ посредствомъ ИСЦБ-
лешя отъ болезней духовныхъ. И еще разъ скажу вамъ: вы 
блуждаете, какъ овцы безъ пастыря.... Ибо разве можно назвать 
пастырями Церкви поповъ лжеименной австршской iepapxin и 
твмъ паче всякпхъ проходимцевъ, которые берутъ на себя, не-
званные, великое зваше Христово—быть учителями верующихъ? 
О нпхъ должно сказать словами Господа Iucyca Христа, что они 
„обходятъ море и сушу дабы обратить (въ свои лжеучетя) хотя 
одного и когда это случится, дгьлаютъ его сыномъ геены, вдвое *худ-
ишмъ себя" (Me. 23, 15).—Таково положете ваше, возлюблен
ные о ГосподЬ братгя, вне ограды церковной п вне спаситель-
наго пастырскаго руководства. Воистинну печальное положете! 
Прпзовите-же на помощь свой здравый смыслъ и сравните свое 
положете съ положетемъ православныхъ. Православные имЬють 
храмы Божш, сподобляются св тапнъ Христовыхъ, назпдаются 
отъ своихъ пастырей въ Христовой вере п благочестш п, по 
мере своихъ силъ и возможности, руководствуются ими въ 
самой жизни. Вы-же лишены этого велпкаго утвшетя, какое 
только можетъ быть для человека въ сей скорбной жизни, лише
ны всЬхъ этихъ благодатныхъ средствъ и спасительиаго руковод
ства, ведущихъ въ жизнь вечную. Отделившись отъ св. Право
славной Церкви, вы являетесь жалкими отщепенцами въ велико мъ 
русскомъ государстве, которое искони представляетъ себя какъ-бы 
одну великую православную семью, съ православнымъ Государемъ 
во главе. Наше русское царство только и сильно свопмъ истовымъ 
правосжшемъ и древлимъ благочесиемъ: въ этомъ его мощь, не 
сокрушимая сила и страхъ для всгвхъ враговъ. Вы-же,—по про-
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исхождешю своему—плоть и кровь русскаго народа,—стараетесь 
какъ-бы подорвать эту нашу народную силу н, такимъ образомъ, 
становитесь врагами не только св. Церкви, но и всего русскаго 
народа и отечества своего, ибо быть русскимъ значитъ то-же са
мое, что быть православнымъ: эти два слова выражаютъ какъ-бы 
одно и то-же понят1е. Вотъ почему и епископъ нашъ Преосвя
щенный ГурШ, обратилъ на васъ свое благостное внимате и те
перь пастырскимъ гласомъ призываетъ васъ въ единое стадо Хри
стово. Любовь къ вамъ, жалость къ вашему положенш,—ничто 
иное,—заставляетъ архипастыря нашего действовать къ обраще-
нш вашему. Вотъ съ этою цвлш п было разослано послаше его 
ко ВСБМЪ глаголемымъ старообрядцамъ enapxiu, чтобы все могли 
читать и слышать его и въ разумъ истины npiumu.... 

Такъ-то, братцы, напрасно вы говорите, что лучше вамъ было-
бы и совсемъ безъ священства и что хорошихъ священниковъ 
вамъ негде взять. Неразумныя речи! Ищите священниковъ въ 
православной церкви—и вы получите ихъ. Стоитъ вамъ только 
заявить о своемъ желанш присоединиться къ православной Цер
кви,—конечно, это желате должно быть искреннее,—и нашъ епи
скопъ не откажетъ вамъ въ священнике, который несомненно по 
свопмъ добрыыъ качествамъ, будетъ и добрымъ пастыремъ ва-
гаимъ«. 

»Собеседники«, по прежнему, молчали. Поэтому, трудно было 
судить, повлшла-ли на нихъ сколько—нибудь моя речь. Я могъ 
только заметить, что слушали они со внимашемъ, а некоторые, 
повидимому, чувствовали искренность моихъ словъ и потому, б. м. 
не возражали. Впрочемъ, они пе возражали, конечно, и потому что 
стеснялись своимъ крайнимъ невежествомъ въ деле веры: гра-
мотныхъ, т. е, едва умвющихъ читать, между ними, кроме устав
щика, было только двое, да и те, какъ сами сознались, не читы
вали ничего, кроме псалтыря. Ясно, поэтому, что беседы между 
нами, не могло составиться и мне приходилось говорить одному. 
Впрочемъ, когда я кончилъ свою речь, Б—сый сдвлалъ следую
щее возражеше: 

—»Мы признаемъ пребываше въ господствующей Церкви бла
годати Бож1ей, но присоединиться къ ней не желаемъ, такъ какъ 
она все—таки находится подъ ересью, какъ-бы, наприм., церковь 
латинская«... и на мой вопросъ, въ чемъ заключаются эти ереси, 
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объяснилъ, что эти ереси, какъ дуыаютъ все старообрядцы зак
лючаются въ »обрядовыхъ новшествахъ«, введенныхъ, будто-бы, 
въ православную Церковь при п. Никоне и указалъ на троепер-
CTie и т. п. Я сказалъ: 

— Обряды еще не составляютъ ереси сами по себе и спорить 
объ нихъ я не нахожу нужнымъ: обряды и ваши хороши и пра
вославная Церковь не отвергаетъ ихъ, такъ что, присоединившись 
къ православной Церкви на правахъ единовФ.р1я, вы можете сле
довать своимъ любимымъ обрядамъ. 

—»По нашему и обряды—догматы, св. апостолами установлен
ные», возразплъ Б—скШ: »и господствующая Церковь въ этихъ 
догматахъ изменила древлему благочест1ю«. Очевидно Б—ск!й 
желалъ завязать беседу объ обрядахъ. 

—»Вы такъ думаете, но не такъ учптъ св. Церковь, сказалъ 
я въ О Т В Е Т Ь . Умствоваше ваше—произвольно; учете-же св. Цер
кви основывается на св. Писапш и древнемъ преданш Отцевъ и 
Учителей ея п потому оно истинно«, и загвмъ я высказалъ въ 
краткихъ чертахъ HOHHTie объ обрядахъ и отлич1е ихъ отъ догма-
товъ веры. Речь моя заключалась въ изложенш (приблизительно) 
следующихъ мыслей. 

Что такое обрядъ? Нужно вникнуть въ самое слово. „Об-рядъ"— 
очевидно, происходить отъ слова—,.рядитъ", „обряжать" и по 
самому наименоватю своему указываетъ на внгьшнюю сторону на
шей веры, т. е. на ту обстановку, которою сопровождается („об
ряжается") въ св. Церкви богослужеше и совершете всякаго 
таинства, но не указываетъ еще на самую сущность веры Хри
стовой, которая заключается въ техъ истинахъ, которыми опре
деляется понят1е о Боге, его существенныхъ свойствахъ, отноше-
нш къ Mipy и человеку, объ отношенш человека къ Богу и т. п., 
каковыя истины на церковномъ языке называются догматами ве
ры. Отсюда видно, что отличительнымъ признакомъ всякаго обря
да служить видимость его; таковы ВСЕ церковные чины и уставы, 
порядки церковнаго управлешя, разные предметы и двйствгя имею-
пця символическое значеше, какъ напр. перстосложеше для крест-
наго знамешя и т. п. Нагляднымъ признакомъ догмата веры слу
жить невидимость; какъ и говорить ап. Павелъ: „вгьра есть упо-
ваемыхъ tmrnuenie, вещей обличенге невидимыхъ (Евр. гл. 11, ст. 1). 
Таково: учете о Боге, о св. Троице, о воплощети Сына Бож1я, 
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о благодати Духа Св., о церкви, какъ тки/в Хрпстовомъ, о буду
щей жизни и лроч. Обрядами св. Церковь благоукрашается и по
тому имветъ право видоизменять ихъ и совершенствовать, по M'bpi 
развит1я церковной жизни и по заповеди св. ап. Павла, чтобы 
все было въ церкви Бож1ей благообразно и по чину (1 Кор. 14, 
40). Догматы-же веры остаются неизменными п къ нпмъ-то отно
сится изречете Спасителя: „скорпе прейдешь небо или земля, не
жели одна гота или черта останется безъ гшголненгя" Въ дог-
матахъ заключается сущность вЬры и спасешя; но такъ какъ 
эти истины не постижимы для ума человеческаго сами по себе, 
то св. Церковь пользуется обрядами для видимаго выражения 
ихъ; при этомъ она пользуется обрядами, какъ общедоступ-
нымъ средствомъ для назидашя верующихъ и для возбуждешя въ 
нихъ релипознаго чувства. Въ этомъ отношенш обряды имеютъ 
въ особенности поучительное значение, по своей наглядности, для 
людей простыхъ и неграмотныхъ. И потому простой народъ пи-
таетъ особенную приверженность къ обрядамъ; но, къ сожалешю, 
по неведешю своему, нередко смешнваетъ обряды съ догматами 
веры, полагая въ нихъ, т. е. обрядахъ, самую сущность веры и 
придаетъ имъ значеше неизменяемости, какъ и догматомъ, такъ 
что, если замвчаетъ где—либо изменеше или уклонеше въ обря
дахъ, то поэтому самому пмеетъ склонность заключать объ изме
нена!, будто-бы, и самой веры. Въ старообрядцахъ таковая склон
ность простаго русскаго народа—полагать свою веру и благочест1е 
въ строгомъ нсполненш обрядовъ, достигла самой крайней, пагуб
ной, степени. Совершенно отожествляя обрядъ съ догматомъ, они 
усвояютъ обряду значеше безусловной неизменности и говорятъ: 
»аще кто ioTy прибавнтъ, или убавптъ, да будстъ анаеема!« п 
вследств1е этого относятся въ высшей степени враждебно къ пра
вославной Церкви за то, что она, будто-бы, приняла разныя обря-
доныя новшества при и. НиконЬ н ТБМЪ самымъ изменила древ-
лему благочестш. На основаши всего вышесказаннаго не трудно 
видеть, что такое нарекаше па православную Церковь несправед
ливо и обнаруживает!, въ глаголемыхъ старообрядцахъ крайнее 
непонныаше сущности вЬры, и ннчьмъ не оправдываетъ ихъ са
мовольна™ отдвлешя отъ православной Церкви. 

Въ заключеше я разсказалъ своимъ слушателямъ, по возможно
сти въ простыхъ и общедоступныхъ для нихъ словахъ, исторно 
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происхождешя раскола, стараясь приэтомъ выяснпть, что причи
нами этого грустнаго явлетя, разднрающаго единство и целост
ность не только св. православной Церкви, но и самого государ
ства,— были простота и невежество, паче-же высокомер1е и гор
дость расколоучителей и, обращаясь къ сознанш своихъ слуша
телей, убвждалъ ихъ исправить погрешности своихъ предковъ, 
что ни когда не поздно 

Беседа затянулась на нЬколько часовъ. Собеседники разошлись 
съ видимымъ удовольств1емъ, но ответа на счетъ присоединешя 
къ православной Церкви на правахъ единовер1я, такъ—таки и 
не дали мне. По уходе ихъ, уставщикъ Б—скШ горько жало
вался на ихъ вообще крайнюю холодность къ вере 
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