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РОССИЙСКАЯ 
ГОСУДАРСТВЕКНАЯ 

БИБЛИОТЕКА 

ВЗГЛЯДЪ ФИЛАРЕТА МИТРОПОІИТА МОСКОВГЖІІГО 

НА ЕДИНОВЮІЕ 

И ЕГО ОТНОШЕНІЕ КЪ НЕМУ. 

Сознаніе незаконности б гствующаго священства еще 
въ конц ХУШ в ка побуждало многихъ искать соедине-
нія съ православною Церковію на началахъ единов ргя. 
Первыми выразитедями этого направденія были старооб-
рядцы Елисаветградскаго у зда, куда они переселились 
изъ Молдавін и гд основали селеніе Знаменку. Они обра-
тились къ тогдашнему Славенскому архіепископу Ники-
Фору ( еотоки). Онъ исполнилъ ихъ просьбу и послалъ 
Елисаветградскаго священника присоединить ихъ къ Цер-
кви, а также благословилъ ихъ соорудить храмъ въ Зна-
менк , который самъ и освятилъ, причемъ на правомъ 
кдирос п лн архіерейскіе п вчіе по новымъ книгамъ и 
нап вамъ, а на л вомъ новоприсоединенные по своимъ 
старымъ. Тогда же преосвящ. НикиФоръ поставилъ имъ 
священника и благословилъ совершать слулгбу по старымъ 
книгамъ. Это было въ 1780 году. Но то былъ Факгь, 
такъ сказать, единичный. Широкое распространеніе еди-
нов ріе получпло только съ появленія и утвержденія его 
въ Москв . 

Въ 1799 году московскіе старообрядцы, поповщинскаго 
согласія, въ количеств 75 семействъ во глав съ куп-
цами: Г. Ал ксандровымъ, Д. Г. Ямщиковымъ и Ф. А. 
Шелапутинымъ, подали митрополиту Платону прошеніе о 
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йрисоединеши ихъ къ святой церкви и о дозволенш им і 
церковь для отправл вія богослуженій. <Над ясь на без-
прим рныя щ дроты, писали въ этомъ прошеніи москов-
скіе старообрядцы, и великін милости Его Императорскаго 
Величества Благочестив йшаго Государя Нашего Импе-
ратора Павла Петровича къ старообрядцамъ, и на бда-
госаисхождееіе пастырей Гр короссійскія церкви въ онымъ, 
воспріяли мы н прем нное нам реніе и желаніе восполь-
зоваться Монаршими щедротами, и пастырскимъ благо-
снисхожденіемъ, и испрашивать объ открытіи себ свя-
тыхъ церквей, и о снабженіи насъ правильными священ-
никами>. Изложивъ зат иъ въ 16 пуектахъ условія, на 
которыхъ эти старообрядцы желали соединиться съ цер-
ковью, они такъ заключили свое прошеніе: <Того ради 
пр поручая себя въ милостиво вашего высокопреосвя-
щенства благоволевіе, всепокорн йше просимъ изъявить 
намъ архипастырскую свою милость и благоснисхождевіе, 
открыть намъ святыя церкви и снабдить васъ правиль-
выии свящепвикааіи и о семъ нашемъ прошевіи ыилости-
вое р шеніе учинить>. Это прошеніе, по разсмотр віи его 
въ Свят йшемъ С нод , было представлено на благоусмо-
тр ві Государя Импвратора Павла Петровича. Государь 
на этомъ же самомъ прошеніи начерталъ: <Выть по с му 
Октября 27 дня 1800 года, Гатчино. Этотъ важный, исто-
рическій документъ въ подлинник хранится въ Троицкой 
ц ркви. Такимъ образомъ съ этого времееи для москов-
скихъ старообрядцевъ явилась возможность быть въ еди-
иеніи съ православною ц рковіго, быть православвыми, 
оставаясь при старыхъ обрядахъ в совершая богослуже-
нів при помощи законныхъ священниковъ по старопечат-
нымъ патріаршимъ кнпгамъ. 

Основавно митрополитомъ Платономъ, единов рі про-
должало развиваться и разросталось, собственно, при ми-
трополит ФиларетЬ. Въ этомъ случа единов ріе можно 
сравнить съ плодовитымъ др вомъ, которое насадилъ Пла-
тонъ, а возрастилъ Филареть. Вудучи ревностныігЬ мис-
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сіонеромъ и изыскивая всевозможиые способы къ воз-
вращенію старообрядцевъ въ Церковь, Филаретъ много 
способетвовалъ развитію единов рія, такъ ванъ въ немъ 
вид дъ одно изъ т хъ спасительныхъ средствъ, благодаря 
которому отпадшіе отъ святой Церкви могутъ скор й 
всего соединиться съ нею. 

Взглядъ митрополита Филар та на едияов рі заслужи-
ваетъ особениаго вниманія. <Единов ріе, по Филарету, не 
есть начало. Начало есть православіе; а единов р і е — р а с -
пространепіе, развитіе; движеніе сего начала къ сторон 
раскола, съ тою ц лію, чтобы отторжснныхъ отъ право-
славной Церквп возвратить къ динству в ры, церкви и 
священноначалія, съ предоставленіемъ имъ, по снисхожде-
нію, употреблять въ богослуженіи книги по изданіямъ, 
предшествовавшииъ исправленію, и положенные въ сихъ 
книгахъ обряды. Отсюда наименованіе единов рія и еди-
нов рческой церкви, то есть, церкви, которая соединена 
съ обще-православною въ в р при разности н которыхъ 
обрядовъ> ' ) . Такой же взглядъ на единов ріе проводитъ 
Филаретъ и въ одномъ изъ своихъ пис иъ ЕЪ архі пископу 
Тверскому Алексію.— «Единов рі не есть начало. Начало 
есть православіе; а единов рі —отрасль, или движеніе сего 
начала къ сторон раскола, для прибдиженія отчужденныхъ 
къ единству церкви и іерархіи> 2 ) . 

Этими словами святитель Филаретъ выяснилъ самую 
сущиость и ц ль единов рія.—Православіе есть основа, 
центръ; едпнов р іе—отрасль, развитіе, движеніе правосла-
вія. А танъ какъ единов рі им етъ своею ц лію <воз-
вратить отторженныхъ отъ православной деркіш къ един-
ству в ры>, <приблизить отчужденныхъ къ единству 
церкви и іерархіи>, то, конечно, актъ сниохожденія свя-
той церкви долженъ былъ пронвиться именно къ втимъ 
<отторженнымъ> и <отчужденнымъ>, почему единов ріе и 

') Собран. мн. и отз. Фнлар. т. V, ч. П, стр. 562. 
г) Цис. къ архіеписк. Трерск. Алекс, стр. 357, 
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есть движсиі иравославія къ стороы раскола. Сл дова-
тельно, по существу своему единов ріе есть то же пра-
славіе, им ющее сво ю ц лію возвращать въ церковь от-
торжеиныхъ оть нея. Всякое разсмотр ніе или изсл до-
ваиіе предмета, ые начинающе ся съ начала, будетъ сбив-
чивымъ и ііеудовлетворительнымъ. Филаретъ, опред ляя 
сущность едииов рія, началъ именно съ начала, поэтому 
всякій, кто желалъ бы опред лить: что такое единов рі — 
должеиъ или принять оир д леніе Филарета о немъ, или 
отказаться отъ мысли — понять единов ріе, какъ н что 
ц льеое. 

Единов рческая, по Филарету, церковь это та церковь, 
<которая со динена съ общеправославною въ в р , при 
разиости н которыхъ обрядовгь>. Въ этихъ словахъ его 
должіш разлпчать дв стороны: догматическую и обрядо-
вую. Обрядовая разность не производитъ раздичія между 
двумя церквами. Различіе между ними происходитъ при 
различіи ихъ въ догматахъ. <Изв стно, писалъ Филаретъ 
Новгородскому мптрополиту Григорію, что единов ріе отъ 
общпго православія не разнствуетъ ни въ догматахъ, ни 
въ запов дяхъ, ни въ таинствахъ, но только въ н кото-
рыхъ неисправныхъ выраж ніяхъ староп чатныхъ книгъ 
и въ н которыхъ обрядахъ, неразборчиво принятыхъ, но 
и противныхъ существу в ры> '). Сл довательно, вн шняя, 
обрядовая сторона н составляетъ различія между право-
славіеьгь и единов ріемъ и не служитъ препятствіемъ къ 
едпнству между православными п единов рцами. Это ясно 
выразилъ Филаретъ въ своемъ слов , произнесенномъ въ 
Никольской единов рческой, на Рогожскомъ кладбищ , 
церквп. <Никто да немнитъ>, говорилъ онъ, «вид ть раз-
д леніе въ томъ, что въ ц ркви вашей слышатся н кіе 
особеины звукп слова, видятся н которыя особенныя 
подробвости обрядовъ. Строго судили о семъ, когда съ 
симъ соединено было противленіе священной власти: и 

') Собр. мн. u OTJ. филар. т. IV, стр. 159. 
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справедлива была строгость, потому что тяжекъ гр хъ 

противленія... Но гд , по предваряющей благодати Божіей, 

и по д йствію благонам ренности и добраго разсужденія, 

н тъ противленія, а есть сердечное расположеніе къ миру 

и благодатному единству; гд притомъ есть уже единство 

в ры въ священные догматы и таинства: тамъ сему вну-

треннему единенію можетъ ли препятствовать н которо 

разнообразіе вн шнее 1 ).. . He обинуясь говорю: никто да 

н мнитъ вид ть разд леніе въ томъ, что въ церкви ва-

шей слышатся н кіе особенные звукп слова, видятся н -

которыя особенныя подробности обрядовъ> s ) . Такими сло-

вами митрополитъ Филаретъ заграждаетъ уста вс хъ т хъ 

кто по злоб , недоразум нію или по другимъ причинамъ 

называетъ единов ріе <расколомъ>, учрежд ніемъ <без-

законнымъ» и <безсмысленнымъ>, <противоканоническимъ 

платоновскимъ учрежденіемъ>, <обоюдуострымъ мечомъ, 

медомъ помазаннымъ, смертнопос кающимъ вс хъ при-

нявшихъ его>, <ступенью къ православію>, а самихъ ди-

нов рцевъ—<раскольниками>, <полураскольникаии>; кто 

говоритъ, что <едпнов рцы — ни новообрядцы, ни старо-

обрядцы, но что-то среднее между т ми и другими; однпмъ 

словомъ, они ни ракъ, ни рыба — ни то, ни се. Едино-

в рцы представляютъ изъ себя что-то похожее на шута, 

йздившаго въ чужомъ царств на своей земл 3)... Посл 

вышеприведенныхъ словъ святителя Филарета подобнымъ 

кличкамъ, скор й хуламъ—н тъ м ста. <Для чего>,гово-

рилъ онъ въ Троицкой единов рческой церкви, <я желалъ, 

или лучше, для чего долж нъ былъ желать, увид ться съ 

вами зд сь, и для чего вамъ прилично было желать сего... 

чтобъ и ваше предварившее приглашепіе, и ыое къ вамъ 

настоящее пришествіе, им ло не иную ц ль, какъ в ру 

*) Сочин, Филар. т. V, 376—377. 
2) Ibid. 378. 
*) CM. н что о единов ріп п едпнов рцахъ. Письмо къ другу. Изд. 

^Слова правды". Брапла 1897. 
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общую, вашу же и МОЮУ *). А что разнообразіе обрядовъ 
ие можетъ служить іірнчиноіо разд ленія церквей и, та-
кимъ образомъ, церковь единов рческая можетъ суще-
отвовать ври этомъ разнообразіи, Филаретъ подтверждаетъ 
прим ромъ изъ исторіи ц ркви, именно разностію во вре-
м ыц араздновавіп Пасхи иежду восточныыи и западвыии 
христіанами во 2 сгол тіи по Рождеств Христовомг.— 
Разность эта и возникші по сему случаю споры не пр -
пятствовали еднн нію въ в р между этими христіанами s ) . 
He различаясь вь догматахъ, а лишь въ обрядахъ, едиао-
в рческая церковь, сл довательво, тождественва съ пра-
вославіемъ,—одво и то жв православіе. Поэтому-то Фи-
ларетъ, обращаясь къ единов рцамъ, называлъ ихъ с ди-
иов рноюі, <благов рною> браті ю. Вотъ что писалъ онъ 
московскимъ едиаов рцамъ по поводу пожертвованія ими 
на духовныя надобности 8,000 рублей, въ день 50-л тія 
служ нія го. <Единов рнымъ братишъ церіит Пресвятыя 
Троицы, ооп чит лямъ едиаов рческой типографіи и при-
хожаиамъ Вожі благословені и миръ>... И еще: «Оимени 
Господа Иашего Іисуса Христа Сыва Божія и Вога истин-
иаго, — блиговпрнымъ братіямъ единов рческихъ москов-
скихъ церквей, воистину пребывающимъ въ единеніи в ры 
съ диною, святою, собораою, апостодьскою, православ-
аою восточною Церковію, по сил едивыхъ божествен-
аыхъ догматовъ, единаго отъ Апостоловъ вепрерывнаго 
священновачалія и единыхъ благодатныхъ таивствъ, бла-
годать вамъ и миръ и благодевствіе, въ уповааіи спасевія 
в чнаго 3). Въ этихъ краткихъ, во сильвыхъ словахъ 
благодарств вваго прпв тствія овятителя ясао видао едив-
ство той и другой церкви, едияство в ры, едияство въ 
свящеваыхі, догматахъ и таивствахъ. 

Что каса тся самыхъ ваимеаовавій церкви < дивов рче-

') Сочин. Филар. IV, 132. 
s) Сочіш. Филар. IV, 135. 
') Душеполез. Чт. 1882, \. 121. 



СкбЮ>, ЙЛЙ, какъ другі нааывають, <благословенаою>, 
наии нованій, которыя иногинъ представляются непріят-
ныии и даже оскорбительными—Филарету они совс мъ 
не представлялись таковыми. Наоборотъ, онъ этими саыыми 
ииенами доказывалъ единство церквей—православной и 
единов рч ской, единство в ры. Такъ, когда Уральскіе 
казаки, будучи недовольвы означенвыми наименовавіями, 
высказывали по поводу сего свою обиду и желали зам -
ннть наииеновавія—<единов рческая>, <благословенвая> 
названіеиъ <восточво-ка олической, соборвой апостольской 
церквп греко-россійскаго в роиспов данія>, то Филаретъ 
взглянулъ на это какъ на недоразум ніе уральцевъ и, 
вразумляя ихъ, писалъ. <Что значитъ церковь единов р-
ческая? Церковь, которая им етъ единую в ру съ велико-
россійскою церковію, находится въ соедивеніи оъ нею, и 
симъ различается отъ разномыслящихъ и чуждающихся 
церЕви великороссійской. Что же въ семъ непріятнаго или 
окорбительнаго?.. Вратіямъ едиаов рч скихъ церквей мы 
говоримъ: вы едивов рцы аамъ, и мы единов рцы вамъ. 
Какъ же можетъ быть оскорбительвымъ наимевованіе, ко-
торое мы даемъ и себ , наравн съ другими?> ') Наиме-
нованіе же <благословенной>, объясняетъ Филаретъ, дали 
сами прихожане церквей, богослужевіе въ которыхъ, по 
благослов вію, совершается по старопечатнымъ Еыигамъ 
<въ отличіе отъ молитвевницъ, не им ющихъ церковваго 
благословенія>... <И самъ Господь, продолжаетъ ояъ, вс хъ 
призываемыхъ въ в чное блаженство вазываетъ благосло-
венными: пріидите благословенніи Отца Моего. Какъ же 
возможно, чтобы наименованіе блаюсловенный могло быть 
для кого нибудь яепріятнымъ и оскорбительнымъ> І ) . Та-
ковъ взглядъ митрополита Фидарета на едивов ріе. Взглядъ 
этотъ не только опред ляетъ сущность и смыслъ едино-
в рія, но и уясня тъ его положеніе, указываетъ ему тоть 

') Собр. мн. и ота. Фиіар. т. дополнпт., стр. 495—496, 
2) Ibid. 
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рать> '). Всл дствіе иредписанія Свят йшаго С нода, про-
изводить единов рческія д ла архіереямъ непосредственно, 
а не чрезъ консисторію, Филаретъ, самъ отъ себя даетъ 
единов рцамъ грамоту еа открытіе на Рогожскомъ клад-
биіц единов рчеокой церкви *). Часто раскольники, по-г 
ішавъ свое заблужденіе, желая присоединиться къ святой 
церкви, и не им я возможности побороть страха пер хода 
пь нее шли къ Филарету для собес дованія. Результатомъ 
(юбес дованій, которыя большею частію оставались тайной, 
было то, что ра кольники становились православными. Въ 
особенности любовь Филарета излилась на изв стныхъ 
д ятелей Б локринпцкой іерархііі—тамошнихъ епископовъ: 
Враиловскаго Онуфрія, Коломепскаго ПаФнутія, іеромо-
наха ІосаФа и прхидіакона Филарета, при ихъ присоеди-
неніи къ православію. <Ыадобно принять ихъ, писалъ Фи-
ларетъ іісім стнику лавры Антонію, по Апостолу, якоже 
доилииа р етъ свон чадау 3).. . «Скажу о семъ д л сло-
вамп Апостольскими: сй брате, сего да получу у тебе о 
Господ > *) Съ такою любовію Филаретъ относился къ 
едішов рцамъ всеіда. Даже и въ то время, когда они бы-
вали иепоелушнымн и непокорными, онъ поб ждалъ ихъ 
своою люиовію и тера ніемъ. Онъ сов товалъ и другимъ 
имеано такъ относиться къ единов рцамъ, и всякія ре-
пресспвныя м ры по отношенію къ нимъ никогда не ре-
комендовалъ. Вотъ что ппсалъ Филаретъ преосвященному 
Калужскодіу Ииколаю, въ епархіи котораго единов рцы 
былп далеко пе мпролюбиваго характера. <Въ единов р-
цахъ вашихъ видно, что мало единства съ церковію: но, 
къ сожал пію, не вс сі видятъ. Внрочемъ улучшеніе 
пхъ ыожетъ совершиться н столько силою властп, сколько 
молитвою за нихъ, п уб ждевіемъ отъ любви и съ тер-

•) Ппс. ои. Нпкол. Чт, Люб. 1870, XI, 20. 
г) Собр. мп. п отз. Ш, 658—561; 564. 
s) Ппс. Аат. IV, 468. 
•) Ibid. 
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п ніемъ. Н тъ ли въ семъ род чего нибудь не употре-

•бленнаго вами? Нын шній преосвященный кіевскій не жа-

ловался на нихъ, когда былъ въ Калуг > *)... <Надобно 

вамъ великодушно перенести трудности единов рческаго 

д ла> ' ) . «Единов рцы ваши видно, что недовольно ра-

сположены быть чадами послушанія. Что д лать? Осто-

рожностію и терп ніемъ поб ждайте> э). <Правда, что ваши 

единов рцы—трудное для васъ бремя. Умудряйтесь согла-

шать твердость съ снисхожденіемъ, и елеемъ любви ду-

ховной смягчать сердца не мягкія> 4). Вышеизложенный 

взглядъ митрополита Филарета на единов ріе и его отно-

шевіе къ нему является знамевательнымъ именно въ на-

стояще время, когда единов ріе вступаетъ въ другое 

стол тіе своего существованія. Подъ вліявіемъ взгляда 

Филарета на единов рі въ это второе стол тіе его суще-

ствовавія должвы исчезнуть всякія сбивчивыя и отрица-

тельныя понятія о немъ и ув рить вс хъ въ спаситель-

ной иде единов рія. Отношевіе Филарета къ едивов рію 

для вс хъ должно служить образцомъ подражанія. 

Въ настоящее время вс хъ единов рческихъ церквей въ 

Россійской Имперіи васчитывается до 500 и 20 монасты-

рей. А вс хъ присоединившихся къ святой Церкви 270.576. 

') Ппс. еп. Ннкол. Чт. Люб. 1870, XI, 22. 
2) Ibid 20. 
3 ) Ibid. 

») Ibid 23. 

Оть Московскаго Духовпо-Цензурнаго Коиитета печатать дозволяется. 

Иосква. Нопбря 15 дня 1900 года. 

Ііензоръ Протоіерей Іпаипя Петропавловскій. 

Ыосвва. Университетская типографія, Страстной бульваръ. 
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