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.4»Разсказь бывшаго старообрядца Савина Воробьева о

жизни вь расколѣ и обращенiи вь православiе.

Въ 12-ти верстахь отъ уъзднаго города Новозыбкова, Чер-

ниговской губернiи, на берегу рѣки Ипути лежить неболь-

шая слобода называемая «Тимошкинь Перевозь». Жители

этой слободы всѣ старообрядцы безпоповскаго согласiя. Здѣсь
я родился въ 1856 году. Родители мои также принадле-

жали къ безпоповской сектѣ, и я крещень быль, вѣроятно,

«бабушкой». Отець мой занимался торговлей на Дону, и

бываль дома только лѣтомь, мѣсяца полтора не болве. Гра-

мотѣ отець не умѣль и, прiѣзжая домой, въ собранiе къ без-

поповцамь молиться Богу никогда не ходиль. А въ сло-

бодв имѣется большой молитвенный домь, выстроенный на

пустоши, и уставщикь, нанятый обществомь, каждый празд-

никь совершаеть въ ономь службу.

Когда я достигь 10-лЪтняго возраста, родительница от-

дала меня учиться грамотѣ къ нѣкоему Оедору Дмитрiе-

вичу Род1онцеву. Учился я успѣшно, такь что въ теченiе

года прошель Псалтырь, Часовникь, п нѣкоторые каноны;

потомь сталь писать. Учитель, при свиданiи, сказаль ма-

тери: «сынь твой теперь все уже знаеть; нужно бы только

выучить пвть по крюкамь>. Такому предложенiю мать очень

обрадовалась, и туть же условилась, за какую плату учить

меня этой премудрости. Черезь день я началь выпѣвать:

утъ, ре, ми, фа, соль. Сначала труднымь показалось мнѣ
это ученiе; но дальше, благодаря старанiю учителя, и это

усвоиль въ точности. У тогдашняго безпоповскаго уставщика,

Род1онцева же, Александра Дмитрiевича, быль сынь iосифь,
1
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мнѣ ровесникь. Съ пимѣ я 'подружилря, и отець его позво-

лиль мнi стоять на клиросѣ, читать и пѣть. Это мнв такь

понравилось, что я ни одной службы не пропускаль,—

гдѣ бы ни случилась всенощная, или какое другое молеб-

ствiе, я всегда тамь неотлучно. Такимь образомь я имвль

возможность вполнФ изучить уставь богослуженiя. Изъ жизни

въ Тимошкиномь Перевозѣ я помню одинь случай. По-

вхали мы въ лiсѣ за дровами съ дѣдомь (отцомь матери),

и остановились какь разь противь единовЪрческаго Малино-
'«(

Островскаго монастыря. Въ это сжиое время въ монастырѣ

- начался звонь. Я и спрашиваю: «двдушка! кто тамь живеть?»

Я
/ " Онъ мнѣ сказаль. «тамь жпвуть хохлацкiе монахи это быль7

первоначально нашь, христiанскiй, монастырь, а потомь его

у нась отобрали». Я спросиль: «кто же могь его отобрать

отъ нась?» Онъ взглянувь на меня и. покачивая головой, ска-

заль: «Ты, внучекь, еще молодь, не можешь понять, какь

это было. Царь отобраль отъ нась эту святыню».

Въ 1870 году отець мой со всѣмь семействомь переѣхаль

жпть на Донь. На пути туда, когда вхали черезь посадь

Лужки, то здѣсь надь нами, двтьми, довершаль крещенiе

какой-то бѣглый попь, ставивь нась въ купель почти по

колвно, и мазаль какимь-то масломь: значить изъ безпо-

повцевь нась приняли въ поповщину. Когда быль совер-

шень этоть обрядь, мать перекрестилась и сказала: «слава

Bory! теперь не страшно вхать и въ чужую сторону». Мы

поселились въ предѣлахь Пят1избянской станицы, считаю-

щейся центромь старообрядчества на Дону, гдѣ съ давнихь

лѣть укрывались бѣглые попы подь кровомь влiятельныхъ лю-

дей, полковниковь и разныхь подобныхь чиновь. Къ станицѣ

Пят1избянской принадлежить болѣе 30 хуторовь'; въ недаль-

немь отъ нея разстоян1и находятся станицы Верхне-Чирская

и Нижне-Чирская. Здѣшнiе старообрядцы принадлежать

къ разнымь толкамь: есть бЪглопоповцы, лужковцы, австрiй-

скiе, а an, безпоповцевь—перекрещеннпки, самокрещен-

ники, поморцы, и много безъименныхь; большинство же со-

ставляють послФдователи австрiйской iepapxia. Въ Пят

-
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избянской станицѣ быль тогда австргйскгй попь iоакимь

ггоставленгя Iosa лжеепископа. Здѣсь я скоро познакомился

съ уставщиками австргйской секты. Узнавь, что я умѣю пѣть
по крюкамь они стали меня приглашать къ себѣ на бого-

служенге, и я, безь всякаго стЪсненгя со стороны родителей,

сталь ходить къ пимѣ за службу. А такь какь здѣсь въ то

время по крюкамь уиЪли пвть очень не иногге, то неодно-

кратно приглашали меня даже и въ другге хутора за службу
въ качествь пѣвца. Мнѣ, какь молодому человггку, это очень

нравилось, и я съ больгпой охотой отправлялся въ хутора
пвть и править службу. Захотѣлось ынЪ выучиться потомь

демественному пЪвгю, — и это поняль скоро, при содййствги

Кондратгя Саранцева (нынѣ окружническгй лжесвященникь).

Въ 1872 году родительница наша умерла,—при смерти

убѣждена была мною напутствоваться отъ австргйскаго попа.

Послв смерти родительницы меня, какь старшаго сына,

по обыкновенiю, нужно было женить; но такь какь мнѣ
предстояло отбыть воинскую повпнность, то отець женпль

меньшого брата, а я въ 1875 г. отправился на родину (въ Во-

ронокь) къ призыву. Меня оставили на льготѣ, и тамь же,

въ посадѣ Воронкв, я нашель себв невѣсту и обввнчался у
неокружническаго попа. Затѣмь возвратился съ женой на

Донь къ отцу. Здѣсь мнѣ очень хотѣлось узнать, какая

разница существуеть между окружниками и неокружниками,

кь которымь принадлежало семейство моей жены. Съ этимь

вопросомь я неоднократно обращался къ здѣшнимь начет-

чикамь, но ничего основательно объяснить мнѣ они не могли,

такь какь у нась ггротивуокружниковь было очень мало.

Между тѣшь отець мой все еще принадлежаль къ помор-

ской секть, и вожаки безпоповцевь стали ему внушать, чтобы
не сообщался съ нами въ ястгп и питги, H старался бы
привлечь меня съ женою въ свою секту, дабы не было въ се-

мействв раздвленгя. Отець, правда, открыто не возставаль

на нась; но все-таки замвтно было въ немь душевное без-

покойство, а повременамь онъ даже и прямо напоминаль

намь, что хорошо бы принадлежать къ одному согласгю

1Ф
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Главнымь начетчпкомь у безпоповцевь быль въ то время
нѣкiй Левь Денисычь, считавшiйся у нихь великимь зна-

токомь писанiя'). Онъ бываль у нась въ домъ очень часто

п много толковаль объ вѣрахь. не согласныхь съ безпопов-

ствомь, — послѣдователей этихь вѣрь признаваль вполнч'

заблудшими отъ пути истины и погибшими. Онъ толковаль

обыкновенно не о догматахь ввры и не о таинствахь, а
любимый разговорь его быль о послѣднемь антихристѣ, что

якобы онъ уже царствуеть, и потому видимаго священства

нигдв нѣть. Бывая у нась, онъ нерѣдко заводиль и со мною

разговорь о ложномь нашемь, какь онъ выражался, и само-

вымышленномь австрiйскомь священствѣ, доказываль отъ пи-

санiя и правилами святыхь отець его неправильность, чтобы
привлечь меня въ свою секту. Я въ то время книгь читаль

мало, а своихь и совсвмь не имѣль: потому состязаться съ та-

кимь борцомь считаль себя не въ силахь. Между тѣмь онъ,

своими рѣчами, наводиль меня на сомнвн я: неужели, дума-

лось, и въ самомь дѣлѣ незаконно это священство, т.- е. австр1й-

ское 9 неужели въ Москвѣ и прочихь м.встахь не читають

и не видять въ писанiи того, на что указываеть Левь Дени-

сычь, доказывая его неправильность? Совѣсть стала меня

понуждать обстоятельнѣе изслѣдовать этоть важный вопрось.

Туть пришлось мнѣ по случаю купить книгу «Благовйст-

никь», или «Благовѣстное Евангелiе», напечатанную при IIR-

тр1архЪ 1осифв. Я сталь кое что въ этой книгѣ прочиты-

вать, и чего не разумвль вполнѣ, обращался за разъясненгемь

къ болѣе знающимь знакомымь начетчикамь. Однажды говорю

сидѣвшему у меня за «БлаговЪстникомь» начетчику: «Скажи

пожалуста, нѣть ли здвсь чего-нибудь на безпоповцевь?

я бы указаль это Льву Денисычу; а то онъ, когда у нась

бываеть, все говорить, что наше священство незаконное!»

') Сь этпмь Львомь им4ль бесѣду о. архим. Павель во время
своей повздки на Донь вь 1878 году. По словамь о. Павла, Левь
быль заводчикомь вь Пят1избянской станицѣ „Самокрещенства" и

проповФдываль духовное пришествiе антихриста (см. соч. архпм.

Павла, т. 11, стр, 598—600).

Ред.
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Начетчикь отввтиль: «Какь не быть въ такомь сокровищЪ!»

И отыскаль толкованiе 95-го зачала отъ Луки. «Воть вп-

дишь, говорить, туть ясно, сказано, что въ церкви непре-

мѣнно должны быть три чина священства; а у безпоповцевь

ни одного нѣть». Это мѣсто я заложиль закладкой, и ду-

маю: воть, только явится Левь Денисычь, я его этимь

и угощу! Спустя немного времени, является онъ. Отець
встрѣтиль его съ подобающимь усердiемь, и онъ по своему

-обычаю началь свои толки объ антихриств и о прочемь.

Отець и говорить ему: «Левь Денисычь! воть недавно

мы прюбрЪли книгу хорошую—БлаговФстное Евангеые;

нашь Савинь теперь день и ночь читаеть ее, и говорить,

что по этой книгв мы выходимь погибшiе, потому что не

имФемь священства». Левь на это ничего не возразиль, а

только попросиль показать ему книгу. Я быль тогда у
сосѣда, читаль ему «Благоввстное Евангелiе: и вмѣстѣ

отыскивали въ немь рѣшенiя недоумѣнныхь намь предме-

товь. Семейные прислали за мной, чтобы шель и принесь

книгу домой. Прихожу, и вижу, что у нась важный гость.

По обычаю, поздоровался съ пимѣ и присѣль неподалеку

атъ него. А онъ прямо и говорить: «Это та самая и есть

книга, что вы купили7»—Да, отвѣчаю я, эта самая. Онъ
взяль книгу въ руви, посмотрѣль выходь, потомь посмотрѣль

на сввть нвкоторые листы, и говорить: «это книга очень до-

рогая; за нее наши (т.-е. безпоповцы) дадуть рублей сто>. И
посоввтоваль продать книгу, указаль даже и покупателя.

«А вы, прибавиль, если желаете такую имѣть, — такь есть

сходственныя, едпновйрческой типографiи, рублей за 16
можно купить». Я же, не теряя времени, отыскаль въ «Благо-

ввстникФ-. заложенное мною мѣсто и началь громко читать

изъ толкованiя на 95-е зачало Луки: «Рабомь же своимь

десять мнась вда; раби же, имже церкви поручи, десять

глаголемь быти совершеннаго ради церковнаго состоянiя,

ибо въ церкви чинь совершенiе имать, предстоящими укра-

meaie: и ни большимь лвпо быти, ни мнЪе, еже слова благо-

дат1ю тр е сiи образи въ церкви: очищенiе, просввщен е

и
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совершенiе. Tpu cia дьйства наслвдуема чиновь: д аконп

очищають оглашенiемь ученiя; презвитери, просввщающе

крещенiемь; архiереи же священныя чины поставляють

и совершають, еже есть рукоположенiе'. Остановившись на

этихь словахь, я спросиль: «а вы, Левь Денисычь, полу-

чили ли чрезь твхь рабовь по преемству власть и силу для
совершенiя таинствь, которые вы совершаете?» Онъ расте-

рялся,—долго не могь сообразить, что сказать мнѣ на

этоть неожиданный для него вопрось. Потомь, собравшись

съ духомь, онъ сталь говорить, что у австрiйскихь не было
епископа почти 200 лѣть, что священство ихъ возникло

только въ 1846 году, а потому не отъ Христа имѣеть

преемство, а отъ бвглаго митрополита Амвросiя,—и при-

вель много текстовь изъ писанiя въ опроверженiе австр и-

скаго священства; о себѣ же ничего не отввтиль на мой
вопрось. Потом ь сталь собираться домой, и ужъ очень

рѣдко ходиль къ намь, потому что я постоянно, какь явится,

не даваль еыу покоя моими вопросами о разныхь пре.<-

метахь.

Однакоже, что Левь Денисычь говориль о незаконности

австр1йскаго священства, меня очень смутило. Я сталь послѣ

этого внимательнѣе читать книги, изъ которыхь надѣялся

узнать: законно ли и правильно ли наше австрiйское свя-

щенство? Мнв посовѣтовали выписать книгу «Озерскаго». и

я немедленно выписаль. Здѣсь я нашель неопровержимыя

доказательства, что безь священства христiанину спастись

не возможно, но только безь священства Христова, вЪчнаго,

непрерывно существующаго. Таково ясное свидвтельство

книги Кириловой: «Престало тогда архiерейство Ааровово

яко временное, настало же Христово, вѣчное, иже изъ мерт-

выхь воставь, Апостоловь своихь на се освяти хиротон1ею,

еже есть руковозложен1емь» (л. 76 об.). Или же свидвтель-

ство Блаженнаго Оеодорита въ толкованiи на псаломь 109-й
Кляжся Господь гь не раскпепгся: Ты еси зерей во вьькь, по

чину Мелхиседекову: «Вполнѣ истолковаль cie божественный

Апостоль въ посланiи къ евреямь, и доказаль

нескончае-
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ыость сего первосвященства тѣмь, что священство левит-

ское не съ клятвою прiяло обЪтован1я, а с1е подтверждено

клятвою, и посему присовокуплено: и не уискаеигся, потому

что Богь всяческихь неоднократно домостроительствоваль,

многое и попускаль, что подвергалось cie измвнен1ямь. Такь
священство iудейское учредиль, и отмѣниль; такь царство

iудейское воставиль, и разрушиль; такь попускаль быть
царствамь Ассирiйскому, Вавилонскому и Македонскому, и

повелѣваль сокрушаться. Благоволивь же, чтобы священство

cie было вФчное, какь сказано, поклялся, что не рискается».

Такь же и въ толкованiи на 7-ю главу посланiя къ евреямь

Блаженный Оеодорить пишеть.' <Не думайте, что и cie (т.-е.

Христово) священство, какь п прежнiе, прекратится, и вмЪ-

сто его опять будеть иное». Изъ этихь и прочихь свидЪ-

тельствь писанiя мнѣ стало ясно, что священство, устано-

вленное отъ Христа во Апостолйхь, должно существовать

до скончанiя вѣка безпрерывно. У старообрядцевь же iерар-

хiя имѣла прекращенiе почти на два столѣтiя, и австрiйское

священство началось только съ 1846 года. Значить, оно не

истинное священство, и общество старообрядческое не со-

ставляеть святой соборной и апостольской церкви. Гдѣ же

сiя церковь? —. спрашиваль я. Ее необходимо знать и не-

обходимо принадлежать къ ней, ибо въ Книгѣ о вврЪ, во

главѣ 28-й сказано: «Всякому человвку подобно есть знати

истинную, а несмышленную церковь, но единую небеснаго

жениха чистую и не скверную невѣсту. Ибо кто не познаеть

ея, како въ ней и при ней въ таковвмь велицвмь обурева-

н1и пребудеть? А кто при ней не пребудеть и въ ней не

обрящется, той и вйчнаго онаго и блаженнаго по повремен-

нЪмь семь житуи живота наслЪдити не можеть. и проч...

По Счмволу святая соборная и апостольская церковь должна

быть едина. У нась, старообрядцевь, церковь не едина.

Старообрядцы хотя и принимають однѣ и тЪ же старопечат-

ныя книги времень патрiарха iосифа, хотя имвють одни

и тЪ же обряды, одно перстосложен е для крестнаго знаме-

нiя, но между ними существуеть великое раздѣленiе.

Каж-
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дый толкь, только себя именуя церков1ю Божiею, съ осталь-

ными не имѣеть общенiя, всѣхь прочихь признаеть еретп-

ками, такь что, если изъ котораго общества кто вздуыаль бы
перейти въ другое, то непремѣнно его подвергають чино-

пр1ят1ю, какь еретика, а безпоповцы даже и перекрещивають.

Которое же изъ старообрядческихь обществь составляеть

созданную Христомь церковь, въ нейже, яко въ Ноевомь

ковчегЪ, въ одной только и возможно получить наслЪде
жизни вЪчной7 И началь я обстоятельно разбирать писанiемь

старообрядческiе два общества, бЪглопоповщинское и ав-

стр1йское.
Противь бЪглопоповства нашлось довольно церковныхь

правиль, изъ которыхь оказалось, что бЪглопоповщинское

общество есть общество безблагодатное и даже проклятое.

Въ правилѣ 6-мъ Гангрскаго помЪстнаго собора, въ Корм-

чей, на,листу 58-мь, читается: «Аще кто кромѣ соборныя

церкве о себе собирается, и не радя о церкви церковная хо-

щеть творити, не сущу съ пимѣ презвитеру, по воли епис-

копли, да будеть проклять». У бЪглопоповцевь, правда, есть

презвитеры, но они не по воли епископа. Крещенiе и другiе
таинства священиикь можеть совершать не иначе, какь

съ соизволенiя своего епископа, ибо въ правилѣ 39-мъ свя-

тыхь Апостоль сказано. «Безь воли епископа своего, през-

витери или д акони да не творять ни что же, тому бо суть
поручени люд1е Господни». И въ. Апостолѣ толковомь гово-

рится, что тайны, совершаемыя не посланными благочин-

ными iереями, но отбЪгшими, «ничесо же суть> и на благо-

cJIOBeHie таковыхь отбЪгшихь iереевь, < имже тайна со-

вершаема бываеть», посылается отъ Бога клятва (л. 548
об.). Въ 1осифовскомь ПотребникЪ пишется: «Подобно не

рукоположнЪ дЪйствующаго грѣшить, иже безь повелѣнiя

и заповѣди святительск я дѣйствуеть» (л. 715). А въ на-

казанiи духовнику сказано: «Аще кто безь повелѣнiя мЪст-

наго епископа дерзнеть пр1имати помышленiя и исповѣди,

сицевый по правиламь казнь пр иметь, яко преступникь бо-

жественныхь правиль: ибо не точ ю себе погуби, но и

елицы
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у него исповвдашася, не исповьдани суть, и елицвхь связа

или разрвши, не исправлени суть>. Такь дѣйствующихь

грѣхь крайне тяжекь; онъ есть дѣло горшее и самыхь не

честивыхь бѣсовь (Тамь же л. 715). Всякiй священникь

рукополагается для совершенiя священныхь дѣйствiй не во

всѣхь мѣстахь, или церквахь, а только въ изввстномь мвстЪ,

въ одномь приходѣ, при одной церкви. Ибо четвертый все-

ленскiй соборь правиломь 6-мъ опредвлиль: «Рѣшительно

никого ни во пресвитера, ни во дiакона, ниже въ какую

степень церковнаго чина, не рукополагати иначе, какь съ на-

.значенiемь рукополагаемаго именно къ церкви градской, илп

сельской, или къ мученическому храму, или къ монастырю.

О рукополагаемыхь же безь точнаго назначенiя святой соборь
опредѣлиль: поставленiе ихъ считать недѣйствительнымь и

яигдв не допускать ихъ до служен1я и пр. (см. Кн. прав.)

Посему правилами церковными и постановлено: «Аще ко-

торый презвитерь или дiаконь и всякь священническаго

чина, оставивь свое мѣсто и свою церковь, на иную страну
отъидеть, и отъ своея преселився, на иной странѣ долзЪ
пребываеть, ктому да не служить: паче же аще зовомь отъ

своего епископа не возвратится, но пребываеть въ такомь

безчин1и, да извержется отнюдь (Антiох. соб. пр. 3. Кормч.

л. 63; см. также св. апост. пр. 15-е. 1- го всел. соб.

пр. 16. 4-ro всел. соб. пр. 5-е и 25-е.) Въ успокоенiе себя
бвглопоповцы говорять, что ихъ священники убѣгають изъ

православной церкви отъ ереси. Но такой священникь, уда-

лившiйся on ереси, должень доказать предь соборомь епи-

скоповь, что его епископь двйствительно еретикь, и только

тогда можеть отступить отъ него, когда онъ будеть осуждень

соборомь, какь еретикь. 13-е правило второперваго собора
глаголеть. <Аще который пресвитерь пли дiаконъ... свв-

дый своего епископа согрЪшша, прежде суда м увпдп нчн

всижь епмскопз собора, отступить отъ общенiя его и не по-

минаеть имени его въ службѣ, да извержется и всея свя-

щенническ1я честп да будеть лишень». А попы, убЪ|ающ1е
къ старообрядцамь, отступая отъ своего епископа, даже и

Рыт. -, -,; в
П-ва Лв .:а

l
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не думають законнымь образомь доказать ересь своего епи-

скопа, а обыкновенно имвють въ виду только выгоднѣйшее

для себя мвсто, или возможность пзбйгнуть наказанiя за

свою порочность.

Все это привело меня къ заключенiю, что общество бЪгло-

поповщинское не есть святая соборная и апостольская церковь,

а есть скопище людей, не имѣющихь законной iерархической

власти. Православную церковь оно счптаеть еретическою,

а поповь отъ нея воруеть. Да и самый опыть свидвтель-

ствоваль мнѣ преступность этихь бЖглыхь поповь,—я самь

видФль, что они являются въ свои незаконно присвоенные

приходы только во время рождественскаго мясоѣда «пере-

крутить - браки и собрать денегь; а въ великiй пость, когда

надо христiанину исповвдаться во грѣхахь, и не заманишь

ихъ ни чѣмь. По всему видно, что они тат1е суть и разбой-

ницы,—волки во одеждѣ овчей. И такь нашель я, что

бФглопоповщинское общество не составляеть истинной церкви

Христовой,—той церкви, въ которой только и можно полу-

чить спасенiе.

Сталь я потомь разсматривать старообрядческое обще-

ство, прiемлющее австрiйскую, вновь возникшую iepapxiro,—

составляеть ли оно истинную церковь Христову, и нашель,

что еслп прежнее бвгствующее отъ православной церьви

священство старообрядцевь было незаконно, то нынѣ суще-

ствующее австрiйское священство должно признать еще бо-

лѣе незаконнымь. Австрiйскiе мнимые архiереи и попы про-

изошли не по преемству отъ Христа, а ведуть свое начало

отъ мптрополита Амрос1я. Самое появленiе, или, какь гово-

рять старообрядцы, возстановлен1е iерархiи служить обли-

ченiемь неполноты, скудости, одолвнности пменуемой старо-

обрядческой церкви,—свидвтельствуеть, что старообрядцы

признали iepapxiro, Богомь созданную, падшею и прекратив-

шеюся: ибо возстановлять можно только то, что пало и

уничтожилось. Но могь ли безблагодатный митрополить

Амвросiй, какимь старообрядцы почитали его до пришествiя
къ пимѣ, не полную, въ оскудѣнiи священства

пребывавшую
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церковь старообрядцевь сдѣлать полною? церковь одолѣн-

ную сдѣлать неодолвнною? возстановпть якобы прекратив-

шуюся, Богомь созданную, iерархiю? Допустивь возстано-

влен1е чрезь Амвросiя богоучрежденной iepapxia, старообрядцы

пменно показали явное невѣрiе Спасптелю, давшему обв-

щан1е сохранить церковь свою, а съ нею и учрежденную

иыъ iepapxiro, неодолЪнною; уничижили всемогущество Бо-

жге п тварь поставили выше Творца, Христа Спасителя упо-

добили смертному человѣку, обѣщающему то, что не можеть

сбыться. Но о Богѣ Псалмоп'йвець говорить: пгой рече, и

оыша, гговелгь, и созоагиася (псал. 148, ст. 5); п самь Хри-

стось сказаль: овггы моя гласа моего с щшаюпгь... и не вос-

хгьпггтгь ггхь нихпгоже оть рг кгг моея. Опгеггь мой, иже даде
мнѣ, йо.ггй вс ьхь еснгь (iоан. зач. 38).

Митрополить Амвросiй, тайно удалившись отъ своего na-

xpiapxa, ни оть кого не посланный, явился въ ничтожную де-

ревушку, Бѣлую Криницу. и основаль тамь архгерейск й
престоль, восхитиль себѣ аа кѣмь не данную паству, на-

зваль себя первосвященникомь всѣхь вменуемыхь древле-

православныхь христiань. Этимь учинпль онъ многгя и великiя

преступленiя. Первое его преступленiе заключается въ томь,

что онъ забыль повелвн1е святаго Апостола Павла о повп-

новен1п предержащимь властямь (Рпм. гл. 13), обмануль ту-

рецкое и австрiйское гражданск1я правительства,—турецкое

тѣмь, что уѣхаль переряженный въ платье казака-некра-

совца и съ фальшивымь паспортомь, а австрiйское — тйм ь,

что не сказаль ему о своемь тайномь бЪгствв изъ Царя-

града. Второе преступленiе состоить въ томь, что, не ули-

чивь своего патрiарха въ ереси, отдМился отъ него, за что

по 15-му правилу двукратнаго собора подлежпть изверженiю.

Трет1е преступленiе заключается въ томь, что будучи праз-

день отъ епископги, самовольно восхитиль новоучрежденный

гражданскимь правительствомь престоль Бйлокриницкой мит-

рополш, за что, ао 30-Mv правилу святыхь Апостоль и 16-му

Антюх1йскаго собора. подлежпть также изверженiю изъ сана

и отлученiю отъ перкви. «Празднаго убо епископа, не

имущаго
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епискоши, въ праздную церковь, не имущую епископа, постав-

ляти отъ совершеннаго собора, ту сущу и митрополиту тоя об-

ласти, се правило (16-е Антюх. соб.) повелѣваеть, а не самому

о себѣ престоль восхищатп, аще и отъ всѣхь людей града того

нудимь есть, аще не хощеть быти отвержень». Далѣе,—Амвро-

сiй сдвлался епископомь при помощи двухь иноковь и mip-

скихь людей, по допущенiю гражданскаго правительства, во-

преки 30-му апостольскому правилу и 3-му седьмаго вселенскаго

собора: «Аще к1й епископь мiрскихь князь или людей по-

мощ1ю пр1иметь церковь, да извержется и отлучится». Митро-

полить Амвросiй, самовольно оставивь своего патрiарха, пере-

шель въ такое общество, гдѣ не было ни одного епископа,

притомь въ общество, отторгшееся и отлученное отъ церкви,

и здѣсь, безь согласiя епископовь, понаставляль не только по-

повь, но даже и архiереевь, которыхь, по 1-му правилу свя-

тыхь Апостоль, а также по 60-му Кареагенскаго собора,

должны поставлять по крайней мѣрѣ трое епископовь. Для
того, чтобы совершать епископск я дѣйствiя у старообрядцевь,
Амвросiй должень быль получить разрѣшенiе и дозволенiе

отъ старййшаго епископа, патрiарха, или отъ собора еписко-

скоповь; а его разрѣшиль и допустиль до священнодѣйствiя

бѣглый попь, который и самь, по правиламь святыхь отець,

находился подь запрещенiемь п подлежаль изверженiю.

Но не стану приводить всФхь доказательствь, которыми я

убѣдился въ совершенной неправильности австр йскаго имену-

емаго священства; скажу только, что по зрвломь размышленiи

я нашель, что по апостольскпмь, соборнымь и отеческимь пра-

виламь, съ которой стороны ни подступи, все оно, т.-е. новое

австрiйское священство, является не освященнымь, не имвю-

щпмь благодати Святаго Духа, не имущиыь власти вязать и

рѣшить грвхи, и не истинно рукоположеннымь, — что это новые

наемники и волки, которые вылФзли изъ Австрiи, чтобы у назы-

вающихь себя старообрядцами отнять послѣднюю надежду
спасенiя и губить пхъ души...

Когда такимь образомь я приходиль къ убѣжденiю, что

австрiйское священство есть священство ложное и что

общество
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прiемлющихь cie священство, къ которому принадлежаль и я,

не составляеть истинной церкви Христовой, тогда пргйхаль
къ намь на Донь о. Павель, приглашенный между прочимь и по

нашей просьбѣ преосвященнымь Александромь архiепископомь

Донскимь '). Отець IIRBBJIь имѣль нѣсколько бесѣдь со старо-

обрядческими начетчиками въ нашей Пят1избянской станицви

окрестныхь хуторахь. Ни на одной бесѣдѣ протпвь его вопро-

совь никто изъ старообрядцевь правильно отвѣтить не могь;

а между тѣмь старообрядцы нарочно вызвали издалека для бе-

свды съ пимѣ считавшагося очень сильнымь начетчикомь И. П.

Маслова. Послв бесѣдь о. Павла съ этимь защитникомь старо-

обрядчества у нась многiе остались въ сомнвн1и относительно

законности и правильности австрiйской iерархiи, и нѣкоторые

тогда же оставили старообрядчество и присоединились къ пра-

вославной церкви. 1Iрисутствуя на бесѣдахь о. Павла п тща-

тельно наблюдая за ходомЪ собесѣдованiй, я видѣль ясно

всѣ изворотливыя, ни на чемь не основанныя доказательства,

къ которымь прибѣгали старообрядцы, чтобы защитить свое

вновь возникшее священство. Когда и самь Масловь не пред-

ставиль въ оправданiе своего положены ясныхь свидѣтельствь

изъ слова Божiя и ученiя св. отець, тогда я и совсФмь

уже поколебался въ своей приверженности къ обществу старо-

обрядцевь, прiемлющихь австрiйскую iерархiю. Между твмь

посФянное о. Павломь слово проповѣди начало ариносить

плодь на тихохь Дону. Старообрядцы всѣхь толковь взволно-

вались, растревожились, стали часто собираться на частныя

собесвдован1я въ разныхь хуторахь для рѣшенiя своихь со-

мнвн1й; а защитники раскола старались утверждать своихь

послѣдователей не переходить въ православную церковь. На

этпхь собесЪдованыхь много видѣль я взаимныхь пререканiй

между старообрядцами, кончавшихся взаимными клятвами, а

ни разу не видѣль, чтобы они хотя одинь вопрось разр1-

шили правильно. Туть представился мнѣ случай познакомиться

tj РазуИ етея по1адна о. архнм. Павла на Донь, сове1вноннал

вь 187S голу: см. оннсан е ея во 2-иъ тозгЬ Сочннен1й арыш. Павла.

Рад.
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съ однимь недавно присоединившимся къ церкви изъ старо-

обрядчества, — съ Никитою 9едосовымь (нынѣ миссюнерь

Донской епархiи), который основательно доказываль пзъ пи-

санiя незаконность отдвлен1я старообрядцевь отъ грекорос-

с1йской церкви и сильно обличаль лживость австрiйской

18papxlH, приводя свидѣтельства изъ Кормчей и другихь
книгь. Онъ убвдиль меня прочесть кнпгу Григорiя митро-

полита Новгородскаго: Истинно древняя Христова церковь>.

Прочитавши эту книгу, я увидаль уже со всею ясност ю, что

двйствительно нахожусь не въ той церкви, которую основаль

Господь нашь iисусь Христось, и съ этпхь порь сталь уже
открыто ратоваться съ своими собратiями. Я открыль и пись-

менные сношенiя съ разными лицами, начитанными въ писанiи,

и много имвль разговоровь съ разными начетчиками о томь,

за что мы отдвлились отъ православной церкви, и ни одинь

не могь представить вполнв уважительныхь причинь этого

отдѣленiя, ни одинь не могь доказать, чтобы православная

церковь имѣла как я-либо ереси, ради которыхь нельзя было

имѣть съ нею общенiя. Правда, было представлено очень

много обвиненiй на православную церковь, но все маловаж-

ныя, обрядовыя, которыя существа ввры не касаются и ни-

мало не повреждають догматовь, установленныхь по Господню

завѣщанiю святыми Апостолами и святыми отцами на седми

вселенскихь и девяти помФстныхь соборахь и преданныхь

въ неизмѣнное храненiе всею вселенскою церков ю. Никто

не осм.влился обвинить пра,вославную церковь въ нзмЪнен и,

или отмЪнен1и хотя бы одного отъ седми церковныхь таинствь,

безь коихь не можеть существовать церковь, по слову свя-

таго Симеона Солунскаго: -аще и едину отъ седми таинствь

церковь изгубить, то уже нѣсть церковь хрисланская, но ере-

тическая» (Сим. Солун. гл. 73). Обращался я за рѣшенiемъ

сомнѣнiй и вопросовь и къ самимь австрiйскимь именуемымь

священникамь; но и отъ нихь ничего основательнаго не

слышаль. Изъ ихъ чпсла .по нашей окружности славился

начитанност ю и знанiемь писанiя называвшiйся протоiереемь

Семень Архиповь (выпi лже-епископь Спиридон й): и съ

пимѣ
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я не однократно имФль разговорь о занимавшихь меня во-

просахь, но и этоть раскольническiй богословь не могь мнѣ
доказать правильность австрiйской 18pRpxlH, а въ православной

церкви не могь указать никакой ереси. Характера онъ очень

горячаго (въ гвардiи онъ быль вахмистромь): поэтому хладно-

кровно вести разговорь отъ писанiя не можеть. Его неодно-

кратно приглашали православные миссiонеры на публпчное

собесФдован1е, и всегда онъ находиль прпчину уклониться

отъ бесѣды, не надѣясь защитить, или оправдать свою iepap-

xiro и не желая уронить свое достоинство'). Однажды я спро-

силь его: «о. Симеонь! какь вы считаете бъглопоповцевь; Р
Онъ прямо сказаль, что они еретики. л. еще спросиль:

«а какь же эти еретики принимали отъ ереси митрополита

Амвросiя»? На это онъ съ явнымь негодованiемь сказаль:

«Ты далеко лЪзешь! Это было тогда, когда еще не было три
чина, по нуждѣ; а теперь имъ непремѣнно слѣдуеть подчп-

ниться епископамь, которыхь въ Россiи не одинь и не два».

Увидѣвь же нзъ моего съ пимѣ разговора, что я ищу истины,
онъ въ вид% назиданiя и пренебрежптельнымь тономь ска-

заль мнв, чтобы я не читаль KHHKKII (т. е. сочиненiя о рас-

колѣ): а то, говорить, потеряешься, собьешся съ истпннаго

пути. Другой раскольническiй попь—iаковь, на хуторѣ Скво-

рпнскомь, однажды на вопрось мой: имФется какая-либо ересь

въ православной церкви, осужденная соборамиг—письменно

отвѣтиль мнв, что будто бы есть писано въ КатпхпзисЪ,

«ежели хиротонисань епископь, я болѣе не ищу:, и указаль

на 28-ю главу Катихизиса, гдѣ этого совсѣмь не говорится.

Не то встрМиль я со стороны православныхь миссiонеровь,

которые, слава Богу, явились въ Донской епархiи. Въ нашь

округь назначень быль миссiонеромь священникь о. Савва

Спиглазовь. Онъ неоднократно посѣщаль меня, п на всѣ мои

недоумѣнiя относительно православной церкви даваль мнѣ

1) Вѣроятно, онъ боялся уронить достоинство Ilo раскольиическаго

протоiерея, а гвардейскаго вахмистра. Семень Архиповь уклоиился

п отъ бесѣды съ о. Павломь вт IS78 г. (См. собр. соч. архим. Павла,

т. II, стр. 559').

Ред.
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ясные отвѣты на основанiи писанiя. По его соввту и указа-

нiю я выписаль нЪкоторыя книги противь раскола, въ томь

числв нѣсколько изданiй Братства св. Петра митрополита, гдв
нашель основательный разборь несправедливыхь клеветь, взво-

димыхь раскольниками на православную церковь. Мѣсто жи-

тельства о. Саввы Спиглазова не въ очень далекомь отъ меня

разстоян и, и потому я часто къ нему ѣздиль бесвдовать.

Кнпгь у него довольно, и воть за этими книгами, въ его

уютной комнат.в, среди ночной тишины, вели мы съ пимѣ

чистосердечныя и откровенныя бесѣды о томь, въ чемь еще
имѣль я сомнвн е. Эти бесѣды имЪлн самое благотворное на

меня дѣйствiе,—я окончательно рвшиль всѣ мои недоумѣнiя

относительно церкви и им'Йлъ возможность вполнѣ убѣдиться,

что старообрядчество созданной Господомь церкви не состав-

ляеть, а грекоросс йская православная церковь никакихь

ересей въ себѣ не содержить, и посему есть истинная цер-

ковь Христова, въ неизм.внной чистот.в сохраняющая право-

славную вѣру, утвержденную седмпо вселенскими соборами.

неизмѣнно совершаеть всѣ спасительныя таинства и имѣеть

отъ Апостоловь непрерывно продолжающуюся Богоучрежден-

ную iерархiю, а потому, не принадлежа къ сей церкви, не воз-

можно получить спасенiе. Тогда я положиль твердое намЪ-

peaie оставить именуемое старообрядчество и присоединиться
/

къ православной церкви. Это благое намѣренiе, съ Божiею

помощ ю и къ великому моему ут.вшен ю, я исполниль 23-го

юля 1888 года, на 38-мъ году моей жизни. Чинь присоеди-

ненiя совершаль о. Савва Спиглазовь, въ храмв Успенiя

Пресвятыя Богородицы, въ хуторѣ Сухановскомь Голубинской

станицы. Вмѣстѣ со мной присоединился къ православной

церкви товарищь мой съ двтства, Димитрiй Сандыревь, урож-

денець Московской губернiи, человѣкь здраво разсуждающ й
и начитанный въ писанiи.

О томь, что я присоединился къ православной церкви,

наши старообрядцы узнали 15-го августа, во время бываюшей

у нась въ этоть день ярмарки, и туть же излили на меня

всю свою злобу,—называли меня отступникомь,

антихристомь
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и пр.; а одинь фанатикь, въ нетрезвомь вндв, кричаль: тебя

слѣдуеть убить, и грѣха не будеть»! Благодаренiе Богу! Я
терпѣливо перенесь оскорбленiя, помня слова писанiя: въ гиеу-

игьизи вашемь сжяжите души вашп. Изъ близкпхь моихь

знакомыхь нвкоторые съ недоумѣнiемь спрашивали: какая

причина побудила меня оставить старообрядчество и прпсо-

единится къ церкви? Исполняя долгь христiанскiй, я ста-

рался по возможности разъяснять имъ эти причины, а теперь

съ тою же цвл1ю составиль это описанiе моей жизни въ рас-

колѣ и обращенiя въ православiе. Пусть видять изъ него мои

бывшiе собратiя — старообрядцы, что я дѣйствоваль не легко-

мысленно, а многими и долгими размышленiями, чрезь вни-

мательное чтенiе святоотеческихь писанiй, и послѣ многократ-

ныхь бесѣдь съ старообрядческими и православными учите-

лями пришель къ убФжден!ю, что именуемое старообрядчество

истинной, церкви Хрпстовой не составляеть и что единая

истинная святая соборная и апостольская церковь есть цер-

ковь грекоросс1йсская, отъ которой старообрядцы незаконно

отдѣлились, несправедливо обвинивь въ содержанiи мнимыхь

ересей непорочную неввсту Христову. Отъ всего сердца возсы-

лая благодаренiе Богу, возвратившему меня въ ограду истинной

своей церкви, молю Его, да вразумить и прочихь старообряд-

цевь, да поможеть и имъ оставить заблужденiя, познать

истину и содвлаться чадами святой Его церкви. Молю Бога,

да- и сей малый трудь мой послужить имъ на пользу.

Савинь Воробьевь.

— «д-» 4 +-

Отдвльный оттискь изъ _ 14 журнала Ьуатское Слово за 1890 г.

Отъ Московскаго Духовно-Цензурнаго Коыитета печатать дозволяется.
Москва, Сентября 17-го дня, 1890 года.

Цензорь священникь .Тоаннь Петпропавловскеь.

Тнвотра»лв Э. Лвсснера н Ю. Романа, Вовдвнженва, Крестововдвиж вер., д.

Лнсснера.
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